Protokol Nr 3/2015
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
odbytego w dniu 17.03.2015 roku

Posiedzenie Komisji w dniu 17.03.2015 roku otworzyt Przewodniczacy Komisji
Rewizyjnej Radny Ireneusz Smal. Powitat wszystkich zebranych, w tym radnych Komisji.
Na podstawie listy obecnos$ci stwierdzil prawomocnos¢ obrad(' w zalqczeniu do protokotu).

Po czym przedstawil proponowany porzqdek obrad:

1. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji.

2. Realizacja dochodéw i wydatkéw w jednostkach oswiatowo- wychowawczych
Powiatu za 2014r.

3. Sprawy biezace.

Przewodniczacy Komisji zaproponowat wprowadzenie dwodch pism do powyzszego
porzadku  obrad w sprawach roznych, ktore Komisja otrzymala do rozpatrzenia.
Przewodniczacy Komisji przypomnial, Ze na poprzednim posiedzeniu w m-cu lutym br byta

rozpatrywana skarga Pani na Dyrektora SP ZOZ w Kedzierzynie- Kozlu.
Skarga zostala uznana za nieuzasadniona . Pani w piSmie z dnia
28.02.2015 , ktore zostato skierowane do Komisji nie zagada si¢ z uznaniem tej skargi za
nieuzasadniona. Pan ---- ----------- , ktory zlozyt skarge na Dyrektora PZD w Kedzierzynie-

Kozlu 1 przez Komisje na posiedzeniu w m-cu lutym br zostata jego skarga uznana za
nieuzasadniona nie zgadza si¢ z trescia uzasadnienia.

Do powyzej zaproponowanego porzqdku obrad wraz 7 powyiej zaproponowang
zmiang Komisja nie wniosta uwag.

Ad.1

Przewodniczacy Komisji poddal pod glosowanie wniosek:” kto jest za przyjeciem
protokolu z poprzedniego posiedzenia Komisji Nr 2/2015 z dnia 17.02.2015 roku?”.

Glosowato 2 radnych

Glos ”za” 2 radnych

Komisja jednoglosnie opowiedziala si¢ za przyjeciem protokolu Nr 2/2015 z dnia
17.02.2015 roku.

Ad.2

Dyrektor Powiatowego Zespotu Oswiaty Pani Aurelia Stgpien przedstawita 1 omowita
realizacj¢ dochoddéw i1 wydatkow w jednostkach o§wiatowo- wychowawczych Powiatu za
2014r.( szczegolowe materialy w zalqczeniu do protokotu).

Po czym Dyrektor PZO udzielita odpowiedzi na pytania zadane przez radnych Komisji
Rewizyjnej. Radny Pawel Masetko zapytat jaki procent wszystkich wydatkdw na o$wiatg
stanowia wyplaty dla nauczycieli 1 pracownikow szkét w  Powiecie? .W odpowiedzi
Pani Dyrektor PZO poinformowata, ze jest to okoto 88%-90%. Kolejne pytanie Radnego
Pawta Maselki dotyczyto tego, czy jest informacja na temat prognozowania liczby etatow?.
Pani Dyrektor PZO wyjasnita, ze liczba etatow jest uzalezniona od liczby oddzialow, ktore sa
w szkotach. Rok 2015/2016 ma by¢ rokiem stabilizacji , przewiduje si¢ liczbe
pracownikow w szkotach 1 placowkach o$wiatowych na obecnym poziomie. Na rok
2016/2017 moze zbraknac pigciu- szesciu oddziatdéw. Dyrektor PZO w odpowiedzi na
pytanie Radnego Pawta Maselki, czy sa dane ile osob osiagnie wiek emerytalny 1 przejdzie na
emeryturg, odpowiedziata, ze PZO posiada informacje w ktorych szkolach sa zatrudnieni



nauczyciele, ktorzy moga przej$¢ na emeryturg. Natomiast nie ma takiego wymogu jezeli
samodzielnie nie podejma takiej decyzji to nie mozna ich do tego zmusi¢. Polityke kadrowa
prowadzi dyrektor szkoty, ktéry warunkuje 1 decyduje na podstawie przeprowadzonych
rozmOéw z nauczycielami, kogo lepiej pozostawi¢, czy nauczyciela, ktory jest w wieku
emerytalnym, czy nauczyciela, ktéry ma perspektywe dalszej pracy lub dokona¢ ograniczenia
etatowego.

Przewodniczacy Komisji Radny Ireneusz Smal zapytal o sprawy inwestycyjne dotyczace
placowek oswiatowych w Powiecie 1 w jaki sposéb wptltywaja na ekonomi¢ odno$nie
uzytkowania obiektow szkolnych?.

Pani Dyrektor PZO odpowiedziata, ze w tym roku byla wykonywana termomodernizacja
zespotu szk6ét Nr 1 w Kedzierzynie-Kozlu, co mialo si¢ przyczyni¢ do oszczednosci
zwiazanych z utrata ciepla. Finanse na inwestycje oswiatowe nie sa duze. Trwaja
przygotowania do wystapienie z wnioskiem o pozyskanie Ssrodkow unijnych. Planowana
w ramach tego jest modernizacje szkot, rozbudowa 1 nadbudowa. Natomiast z tych srodkow,
ktore zostaty przedstawione i1 sa do dyspozycji mozna tylko najwazniejsze potrzeby
realizowa¢. Z Funduszu Ochrony Srodowiska Zespot Szkot Specjalnych otrzyma $rodki,
poniewaz dach w tej szkole jest w takim stanie, ze stanowi zagrozenie 1 moze to spowodowac
brak realizacji zaje¢ dydaktycznych. Pani Dyrektor PZO powiedziata, ze brak jest polityki
inwestycyjnej, ktora databy mozliwos¢ kompleksowego dziania w zakresie inwestycji
szkolnych przy jednoczesnym wygospodarowaniu takich obiektow, ktore dalyby mozliwos¢
spokojnej realizacji zadan na nastgpne lata. Obecnie jest to dorazna praca, ktéra ma
przetozenie na wysokos¢ wydatkowanych srodkoéw na media, jednak nie mozna tego zrobi¢
w sposob kompleksowy.

Przewodniczacy Komisji Radny Ireneusz Smal w nawigzaniu do powyzsze] wypowiedzi
Dyrektor PZO zapytat o przygotowanie w zakresie programow 1 pozyskiwania srodkow na
modernizacje¢ 1 termomodernizacje obiektow placéwek oswiatowych w okresie 2014-2020 ?.
Pani Dyrektor Aurelia Stgpien poinformowala, ze PZO wspolpracuje z Wydziatem Rozwoju
Gospodarczego 1 Wspoipracy Zagranicznej z Kierownikiem tego Wydzialu Panem Piotrem
Kramarzem, ktory jest odpowiedzialny za przygotowanie projektdéw w zakresie inwestycji
1 wskazuje mozliwosci pozyskania dodatkowych srodkow. Natomiast bezposrednio
z dyrektorami szko6t 1 nauczycielami Powiatowy Zespot Oswiaty bedzie si¢ przygotowywat
do zlozenia projektow, ktore daja mozliwos¢ pozyskania ,Srodkow migkkich” na zadania
merytoryczne. Pani Dyrektor poinformowala o zlozonym w Urzedzie Marszatkowskim
projekcie, gdzie gldwnym wykonawca bedzie Centrum Ksztalcenia Praktycznego
i Ustawicznego, zostal rowniez uwzgledniony Zespot Szkot Zeglugi Srodladowej i Zespot
Szkét Nr 1 w Kedzierzynie-Kozlu, zakresie projektu ktoérego to doposazenie w sprzet 1 nowe
wyposazenie pracowni zawodowych. Natomiast Regionalne Centrum Rozwoju Edukacji
przygotowuje si¢ w zakresie ksztalcenia zawodowego w ,,inwestycje migkkie”, doposazenia
poszczego6lnych pracowni do egzamindéw zewngtrznych ze szkolnictwa zawodowego. Brak
jest informacji dotyczacej pozyskania sSrodkéw na ksztalcenie ogdlne( licea ogdlnoksztalcace,
szkota specjalna), a te szkoty rowniez potrzebuja dodatkowych srodkow.

Pani Dyrektor PZO na pytanie Przewodniczacego Komisji Radnego Ireneusza Smal
o ,,programy migkkie” dotyczace oswiaty, odpowiedziala, ze obecnie sa tylko praktyki
zawodowe dla nauczycieli zawodow 1 mozliwos$¢ praktyk dla uczniow szkét zawodowych.
Natomiast szkoty réwniez realizuja programy skierowane bezposrednio do szkolnictwa czyli
obecnie jest to program ,, Razmus plus”, ktory jest przede wszystkim ukierunkowany na
wymian¢ miodziezy i zdobywanie doswiadczen pomigdzy poszczegdlnymi regionami, ktore
sa ujete w projekcie.

Na pytanie Radnego Jakuba Gladysza, ktoéry odniost si¢ do przedstawionego materiatu



,, dochody szkot 1 placoéwek oswiatowych w roku 2014- otrzymane spadki i darowizny kwota
6.000.00 ztotych 1 zapytal kto byt darczynca i na co te pieniadze zostaty przeznaczone, Pani
Dyrektor odpowiedziata, ze byla to darowizna z Falcku na organizacje festiwalu
Migdzynarodowych Orkiestr Detych. Radny Jakub Gladysz zapytal czy znana jest
skala dofinansowania 1 czy jest ujmowany w budzecie Powiatu fundusz na inwestycje,
remonty ze sktadek Rady Rodzicow. Na pytanie Radnego Pani Dyrektor PZO udzielita
wyjasnien, ze Rada Rodzicow nie moze pozyskiwac $rodkOw na inwestycje 1 to nie jest
ujmowane w budzecie danej jednostki. Moze funkcjonowac na swoim koncie lub subkoncie.
To Rada Rodzicow gremialnie decyduje na co te $rodki przeznaczy¢. Sa z tego
dofinansowywane nagrody 1 wyjazdy dla uczniow. Natomiast wklad pracy rodzicow moze
by¢ na przyktad w malowanie klas, a zakup farby jest po stronie szkoty.

a zakup farby jest po stronie szkoty. Kolejne pytanie Radnego Jakuba Gtadysza dotyczyto
nauczycieli przebywajacych na zwolnieniach lekarskich(oprocz urlopu rocznego dla
poratowania zdrowia) Radny zapytat jaka jest skala zwolnienia chorobowego i czy mozna
oszacowa¢ koszty z tytulu zastgpstw?. Dyrektor PZO odpowiedziala, ze jest duze
zréznicowanie odnosnie zastgpstw, ktore sa za nauczycieli przebywajacych na zwolnieniach
lekarskich. Najwigcej generuje ich II LO, na przestrzeni ostatnich trzech miesigcy
wygenerowalo 147 zastgpstw , w pordwnaniu z I LO, gdzie tych zastepstw bylo 33. Najwigcej
zastepstw generuje II LO, na drugim miejscu jest ZS Nr 1, jednak jest to bardzo duza szkota
1 placowka liczaca okoto 800 osoéb. Pozostate szkoty ZS Nr 3 , ZST 1 O koszty z tytulu
zastgpstw maja znikome. Jest to rowniez zalezne od polityki dyrektora danej szkoty. Pani
Dyrektor odpowiedziala na pytanie Radnego Jakuba Gladysza, czy dyrektorzy szkoét lub
Zarzad Powiatu podejmuje rozmowy z firmami, zakladami pracy celem dofinansowania
modernizacji, zakupéw dla placowek oswiatowych 1 poinformowata, Ze bezposrednio
dyrektorzy szkot prowadza rozmowy z dyrektorami firm , a w zaktadach pracy wspotpracuja
w ramach realizacji praktyk zawodowych. Nie przektada si¢ to bezposrednio na finanse, ktore
wplywaja do budzetu szkoty, ale na doposazenie w ktore te zaklady wyposazaja placowki
oswiatowe naszego Powiatu lub ufundowanie stypendium dla wybitnych i zdolnych ucznidéw,
tak jak to ma miejsce w przypadku ZST 1O 1 ZS Nr 3 w Kedzierzynie- Kozlu. W tym roku na
urlopie dla poratowania zdrowia przebywa jeden nauczyciel, o co zapytalt Radny Pawet
Masetko. Natomiast finanse generuja nie najbardziej nauczyciele, ktorzy przebywaja na
urlopach  zdrowotnych, a nauczyciele, ktorzy prowadza nauczania indywidualne. Obecnie
poza szkola specjalng jest dwadziescia 0s6b nauczanych indywidualnie ( kazda osoba
nauczana indywidualnie moze mie¢ minimum 14 godzin, a maksimum 16 godzin plus dwie
godziny zaje¢ rewalidacyjnych). Organ prowadzacy jest zobowiazany do nauczania
indywidualnego na podstawie orzeczenia Poradni Psychologiczno- Pedagogiczne;.

Radny Pawet Masetko zapytal, czy wypracowane dochody przez poszczegdlne szkoty sa
ujmowane jako calo$¢ do budzetu, czy pozostaja w tych szkofach, ktore je wypracowaty?.
Dochody, ktore sa wypracowane w poszczegolnych placowkach wyjasnita Pani Dyrektor
PZO , sa czynione starania, aby do tych samych placowek powracaty w takiej wysokos$ci jaka
zostata wypracowana, przede wszystkim w postaci inwestycji. Pani Dyrektor Aurelia Stepien
przekazata informacj¢ w zakresie Strategii ds. oswiaty, o ktora zapytal Radny Pawel Masetko.
Zostal powotany Zespo6t ds. opracowania Strategii, ktory liczy pie¢ osob. Przewodniczacym
Zespotu jest Wicestarosta, w sklad zespotu wchodza Przewodniczaca Komisji Edukacji
1 Promocji Powiatu Radna Bozena Jankowska, Skarbnik Powiatu , Dyrektor CKP i U Pan
Ireneusz Wisniewski oraz Dyrektor PZO. W dniu jutrzejszym odbgdzie si¢ pierwsze
spotkanie komisji ds. strategii oswiaty. Zaktada si¢ opracowanie strategii i wprowadzenie do
realizacji na rozpoczgcie roku szkolnego w m-cu wrzesniu 2015 roku.

Radny Jakub Gtladysz zapytal, czy policjanci, ktorzy ucza i1 szkola mlodziez w ZS Nr 3
posiadaja przygotowanie pedagogiczne lub ukonczyli kurs, ktéory przygotowuje do



prowadzenia tych zaje¢. Pani Dyrektor PZO odpowiedziala, Zze policjanci sa przez szkotg
zatrudnieni na czegsci etatu jako nauczyciele stazys$ci i jest to realizowane w ramach innowacji
pedagogicznych, ktore zostaly wdrozone.

Pani Dyrektor Aurelia Stgpien na pytanie Radnej Danuty Wrobel Przewodniczacej
Rady Powiatu, ktora zapytata, czy w naszych szkotach powiatowych przewiduje si¢
utworzenie nowych kierunkéw ksztalcenia w szkotach ponadgimnazjalnych poinformowata,
ze jest to zawdd cukiernik w ZS Nr 1.

Przewodniczaca Rady Powiatu Radna Danuta Wrobel podjgla temat oswiaty
niepublicznej w naszym Powiecie. Pani Dyrektor PZO potwierdzila, ze oswiata niepubliczna
w Powiecie stanowi zagrozenie dla naszej o$wiaty, poniewaz bardzo szybko zwigksza si¢
liczba ucznidw tych szkotach( szczegdlnie w Centrum Edukacji Siddemka). Powiat jako
organ prowadzacy moze tylko sprawdza¢ frekwencje w tych szkotach, ktora jest, zachegte
stanowia realizowane zajecia z nauki jezykéw obcych. Moze wystapi¢ taka sytuacja, ze do
oswiaty niepublicznej w tym roku powiat bgdzie musiat dotozy¢ finanse. Pani Dyrektor PZO
przypomniala, ze na dzien 30 wrzesnia danego roku kalendarzowego zgodnie z systemem
informacji oswiatowe]j jest podawana liczba oséb na ktéra powiat otrzymuje subwencje.
Cokolwiek wydarzy si¢ pomigdzy okresem wrzesien a grudzien danego roku jest skutkiem
ponoszonym przez Powiat. Zostal zaplanowany przyrost uczniow w szkotach niepublicznych
jednak wczes$niej nigdy nie byta to tak wysoka liczba. Szkoty niepubliczne otwieraja kierunki
zawodowe technik- administracji, a jednoczesnie w ulotkach tych szkot jest propozycja nauki
jezyka obcego bezptatnie : jezyka angielskiego, niemieckiego 1  wloskiego na etapie
podstawowym 1 dla zaawansowanych. W ciagu jednego semestru realizacja 100 godzin
bezptatnego jezyka. Jest to na etapie szkoty policealnej, gdzie dodatkowo w szkotach
policealnych jest program 50 plus, pozyskuja osoby, ktoére ukonczyly ten wiek 1 dla nich
organizuja nauke jezyka niemieckiego. Wg przepisOw prawa jezeli uczen uczgszcza tylko na
nauke jezyka obcego 1 nie uczgszcza na przedmioty zawodowe to nie osiaga frekwencji 50%,
woweczas zostaje skreslony z listy obecnosci. Po czym zgodnie z zapisami prawa, ktore daje
taka mozliwo$¢ zapisania tych samych osob na kolejny semestr 1 jest to generowanie kosztow.
Do dyskusji w podjetym temacie szkét niepublicznych w naszym Powiecie wlaczyt si¢ Radny
Pawel Masetko zapytal, czy sq ograniczenia wiekowe uczniow na ktorych jest przekazywana
subwencja. Pani Dyrektor PZO wyjasnita, ze w szkotach policealnych nie ma ograniczenia
wieku przy zdobywaniu dalszych kwalifikacji czy wyksztalcenia. Powiat placi za kazda
osobg, ktora jest do tej szkoty policealnej zapisana. Ograniczenia wiekowe sa tylko w liceach
wieczorowych dla dorostych , natomiast w szkotach policealnych takich nie ma. Na dzien 30
kazdego miesiaca szkoty sa zobowiazane przedstawi¢ frekwencj¢ za poprzedni miesiac 1 na
podstawie tego sa im wyptacane srodki przez Powiat w ramach przyznanej dotacji, poniewaz
na ucznia dorostego jest przyznawana dotacja 1 musi wynosic tyle ile wynosi koszt ksztalcenia
ucznia w szkole publicznej jezeli nie ma takiej szkoty na terenie Powiatu to w najblizszym
regionie sasiadujacym z Powiatem Kedzierzynsko-Kozielskim . Radny Pawel Masetko
podtrzymat temat odnos$nie struktury wieku uczniow uczgszczajacych do szkot
niepublicznych w naszym Powiecie( uczniowie do 20 roku zycia) , zapytat czy sa takie dane
by moéc dokonaé analizy ile ucznidw traci o$wiata powiatowa ponadgimnazjalna na rzecz
szkol niepublicznych prywatnych podmiotow. PZO nie posiada takich danych odpowiedziata
Pani Dyrektor tej jednostki, z uwagi na to, ze sa to dane wrazliwe( data urodzenia).Powiat
utworzyl szkole publiczna dla dorostych, ktéora funkcjonuje przy ZST 1 O. Jednak
wymagania stawiane uczniom w szkotach publicznych sa inne niz w niepublicznych, sa
wyzsze, przez co szkoly niepubliczne dla gro ucznidéw sa atrakcyjniejsze niz publiczne
szkolnictwo.

Wigcej uwag 1 pytan Komisja nie zglosita w zakresie kontroli realizacji dochodéw



1 wydatkow w jednostkach oswiatowo-wychowawczych Powiatu za 2014 rok.
Komisja Rewizyjna dokonala kontroli w zakresie realizacji
dochodow i wydatkéw w jednostkach oswiatowo-wychowawczych Powiatu za 2014 rok
i nie wniosta uwag.
Glosowato 3 radnych
Glos za ,, 3 radnych

Ad.3

Komisja zapoznala si¢ z pismem Pani w ktorym nie zgadza si¢
z uznaniem jej skargi z dnia 20.11.2014roku na Dyrektora Samodzielnego Publicznego
Zespolu Opieki Zdrowotnej w Kedzierzynie- Kozlu za nieuzasadniong. Przewodniczacy
Komisji zwrdcit uwage na fakt, ze w przedmiotowym pisSmie Pani nie
dodaje 1 nie przytacza znaczacych , nowych faktow, ktore miatyby wplynaé na zmiang juz
podjetego stanowiska przez Komisj¢ Rewizyjna 1 Rade Powiatu.

Z-ca Kierownika Pani Irena Romejko na sugesti¢ Radnego Jakuba Gladysza, ze zostat
przygotowany projekt uchwaly wraz z uzasadnieniem wskazujacy na to jaka decyzje
podejmie Komisja, chociaz Radny stwierdzit, ze si¢ z tym zgadza, odniosta si¢ do tego
1 wyjasnila, Ze po zapoznaniu si¢ z pierwsza skarga i1uzasadnieniem Komisji Rewizyjne;j
1z druga skarga, pomigdzy tymi skargami nie bylo réznicy 1 jest to powielone. Pani ------------
w pismie wskazuje jedynie, ze Komisja Rewizyjna i Rada Powiatu nie wglebita si¢ w jej
zastrzezenia, stad ponowa skarga. W tym przypadku stosuje si¢ artykul KPA, ktéry mowi o
trybie uproszczonym 1 nie jest to skarga kierowana ponownie w pierwszej kolejnosci na
Sesj¢ Rady Powiatu. Zostal przygotowany projekt uchwaty w ktérym jest przedstawione
proponowane stanowisko wraz z uzasadnieniem w tej sprawie. Jest to tryb uproszczony
1 w sytuacji gdy skarga w wyniku jej rozpatrzenia zostala uznana za bezzasadna 1 jej
bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na skarge ( Pani taka odpowiedz
otrzymata), a skarzacy ja ponowit 1 nie wskazal nowych okoliczno$ci organ moze
w odpowiedzi podtrzyma¢ swoje stanowisko. Przedmiotowe skargi byly réwniez
przedstawione na posiedzeniu Zarzadu Powiatu.

Komisja uznata, ze przedmiotowe pismo Pani nie jest ponowna
skarga, a nie zgodzeniem si¢ w sprawie uznania jej skargi za bezzasadna przez Komisje
Rewizyjna 1 Radg Powiatu.

Komisja po rozpatrzeniu pisma Pani z dnia 28.02.2015
roku w ktorym Pani nie zgadza si¢ z uznaniem jej skargi
z dnia 20.11. 2015 roku za nieuzasadniong ,podtrzymala swoje stanowisko podjete na
posiedzeniu w dniu 20.01.2015, a pozniej przez Rad¢ Powiatu Uchwalg Nr 111/33/2015
o niezasadnosci skargi zlozonej przez Pania z dnia 20 listopada 2014
roku dotyczaca dzialalnoSci Dyrektora Samodzielnego Publicznego Zespolu Opieki
Zdrowotnej w Kedzierzynie-Kozlu. Komisja nie stwierdza, aby w przedmiotowym
piSmie zostaly wskazane nowe okolicznosci, ktore mialyby wplyna¢ na zmianeg
stanowiska Komisji Rewizyjnej w tej sprawie.

Glosowato 3 radnych

Glos ”za” 3 radnych

Nastgpnie Komisja Rewizyjna po zapoznaniu si¢ z pismem Pana ,
ktory nie zgadza sig z treScia uzasadnienia do skargi z dnia 01 grudnia 2014r. na Dyrektora
Powiatowego Zarzadu Drég w Kedzierzynie- Kozlu, uznajacym skarge jako nieuzasadniona.

Radny Jakub Gladysz odniost si¢ do przedmiotowego pisma, poniewaz trudno jest
okresli¢ zdaniem Radnego, Ze to jest skarga czy odwolanie. Pierwsze z pism Pana ----- --------
------- nosito znamiona skargi, natomiast drugie pismo w ktorym Pan ---- ----------- nie




zgadza si¢ z treScia uzasadnienia do skargi z dnia 01 grudnia 2014r, nie stanowi ani
odwotania od podjetej decyzji czy ponownego rozpatrzenia. Jest do wiadomosci rowniez

Rady Powiatu, ze Pan ---- ---------——- nie zgadza si¢ z treScia ww. uzasadnienia do skargi
z dnia 01 grudnia 2014 roku.
Komisja po dyskusji uznata, ze przedmiotowe pismo Pana ---- ----------- nie jest

ponowng skarga , a nie zgodzeniem si¢ z trescia uzasadnienia do skargi z dnia 01 grudnia
2014r.

Komisja po rozpatrzeniu pisma Pana z dnia 02.03.2015 roku
w ktorym Pan ---- --—-—--———- nie zgadza si¢ z treScia uzasadnienia do skargi z dnia
01 grudnia 2014r. na Dyrektora Powiatowego Zarzadu Drog w Kedzierzynie- Kozlu
uznajacym skarge jako nieuzasadniong, podtrzymala swoje stanowiska podjete na
posiedzeniu w dniu 20.01.2015 roku, a pézniej przez Rad¢ Powiatu Uchwala Nr
111/34/2015 o niezasadnosci skargi zlozonej przez Pana dotyczaca
dzialalnosci Dyrektora Powiatowego Zarzadu Drog w Kedzierzynie-Kozlu. Komisja nie
stwierdza, aby w przedmiotowym piSmie zostaly wskazane nowe okolicznos$ci, ktore
mialyby wplyna¢ na zmiang stanowiska Komisji Rewizyjnej w tej sprawie.

Glosowato 3 radnych

Glos ”za” 3 radnych

W zwiazku z powyzszym Komisja Rewizyjna nie podjgla dwodch przekazanych
projektéw uchwat uznajac, ze przedmiotowe pisma nie nosza znamion skarg, z ich tresci
wynika, ze skarzacy Pani 1 Pan - —oeemeeeee- nie zgadzaja si¢ ze
stanowiskiem Komisji Rewizyjnej 1 Rady Powiatu uznajacym ich skargi za nieuzasadnione
( szczegotowe materialy w zatqczeniu do protokotu).

Na tym protokot zakonczono.
Protokotowata: Przewodniczacy Komisji:

Izabela Rabie;j Ireneusz Smal



