Protokol Nr 11/2015
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
odbytego w dniu 20.10.2015 roku

Posiedzenie Komisji w dniu 20.10.2015 roku otworzyl Przewodniczacy Komisji
Radny Ireneusz Smal. Powitat wszystkich zebranych: Skarbnik Powiatu Panig Wiestawe
Trelke, Panig Dyrektor Powiatowego Zarzadu Os$wiaty Aureli¢ Stepien, Panig Kierownik
Wydzialu Promocji Agnieszk¢ Duranc, Kierownika Wydziatu Gospodarczego Pana Piotra
Kmiecia oraz czlonkéw komisji (lista obecnosci radnych z posiedzenia Komisji Rewizyjnej)
w zalaczeniu do protokotu.
Nastepnie Przewodniczgcy Komisji przedstawil proponowany porzqdek obrad:
1. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia Komisji.
2. Analiza stanu mienia Powiatu Kedzierzynsko-Kozielskiego.
3. Kontrola zagadnien:
- rewitalizacja skwerku przed Starostwem i budowa fontanny w 2014r.,
-finansowanie przez powiat imprezy organizowanej przez Ludowy Klub Jezdziecki
,, Lewada” w 2014r.,
- finansowanie — rozdziat srodkoéw finansowych dla szkot i placowek w 2014r., dla
ktorych Powiat Kedzierzynsko-Kozielski jest organem prowadzacym”.
4. Sprawy biezace.

Proponowany porzqdek obrad zostal priyjety bez uwag.

Ad.1

Przewodniczacy Komisji poddal pod glosowanie wniosek:” kto jest za przyjeciem
protokolu z poprzedniego posiedzenia Komisji Nr 10/2015 z dnia 22.09.2015r.2”.

Glosowato 3 radnych

Glos ”za” 3 radnych

Komisja jednoglosnie opowiedziala si¢ za przyjeciem protokolu Nr 10/2015 z dnia
22.09.2015 roku.

Ad.2

Kierownik Wydzialu Geodezji, Kartografii, Katastru 1 Nieruchomosci przedstawit stan
mienia Powiatu K¢dzierzynsko-Kozielskiego( materiaty w zatgczeniu do protokotu).

Przewodniczacy Komisji odnidst si¢ do wykazu nieruchomos$ci stanowigcych
wlasno$¢ Powiatu Kedzierzynsko- Kozielskiego we wladaniu SP ZOZ w Kedzierzynie-
Kozlu- wedhug stanu na dzien 06.10.2015 r. Zapytat o grupa dziatek w rubryce L.p. od 1 do
10, ktore zostaly przekazane na podstawie umowy uzyczenia z dnia 22.07.2003r. zawartej na
czas oznaczony 10 lat. Na podstawie aneksu nr 1/2012 z dnia 24.07.2012r.przedtuzono
obowigzywanie umowy uzyczenia do dnia 31.12.2028r. i zapytal czy umowa zostala zawarta
na 16 lat i czy nie jest to pomytka?. Kierownik Wydziatu GKKi N wyjasnit, Ze umowa jest
zawarta do 2028 roku , uzasadnieniem przedtuzenia umowy na taki okres bylto to, ze budowa
parkingu zostata rozpoczeta wtedy gdy Dyrektorem SP ZOZ byl Pan Anatol Majcher i miato
to na celu zamortyzowanie naktadéw poniesionych na tg budowe.

Radny Jakub Gtadysz zwrocit uwage, aby przedmiotowy materiat ,, Stan mienia
Powiatu Kedzierzynsko-Kozielskiego” W przysztosci byl réwniez przygotowany w oparciu
o poréwnanie do roku poprzedniego.

Ad.3
Przewodniczacy Komisji poinformowal, ze Klub Radnych Prawa i Sprawiedliwos$ci
Rady Powiatu Kedzierzynsko-Kozielskiego za posrednictwem Komisji Budzetowej Rady



Powiatu ztozyt wniosek do Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu Kedzierzynsko -Kozielskiego
o przeprowadzenie szczegdtowej kontroli w nizej podanych zagadnieniach, a Rada Powiatu
Kedzierzynsko-Kozielskiego podjeta uchwate Nr VIII/72/2015 z dnia 23 czerwca 2015
zmieniajgca uchwale w sprawie zatwierdzenia planu kontroli Komisji Rewizyjnej na 2015
rok. W zakresie kontroli trzech ponizszych zagadnien:

- Pierwsze z zagadnien: rewitalizacja skwerku przed Starostwem i budowa fontanny w 2014r.
Przewodniczacy Komisji odczytat dokladng tres¢ wniosku w sprawie ww. zagadnienia.
Odnidst sie¢ do pierwszego punktu tego zagadnienia” kontrola zasadnosci podjgcia decyzji
budowy...”, stwierdzil, ze decyzj¢ odnos$nie budowy na pewno podjat Zarzad Powiatu,
poprzednia Rada Powiatu przeglosowata wniosek o zabezpieczenie srodkow na realizacje
danego zadania i na to sa wymagane dokumenty. Natomiast w zakresie kontroli
prawidtowosci kosztorysowania, przebiegu przetargéw itp. Przewodniczacy Komisji zapytat
Kierownika Wydziatlu Gospodarczego o wartos¢ kosztorysowg okreslong wg dokumentacji
projektowej jak si¢ szacowata na tamten czas ?. Dodat, Zze petna dokumentacja znajduje si¢
w Starostwie Powiatowym. Kierownik Wydzialu Gospodarczego odpowiedzial, ze wartos¢
kosztorysowa ustalono na kwote 530. 703,61 zlotych co daje kwotg brutto 652.765,44
ztotych. Na pytanie Radnego Jakuba Gtadysza o to, ktorego przetargu ww. kwota dotyczy ,
poniewaz przetarg byt kilka razy oglaszany?, Pan Kierownik Wydziatu Gospodarczego
odpowiedzial, ze dotyczy to ostatniego przetargu. Przewodniczacy Komisji wyjasnil, ze
zapytanie dotyczy warto$ci kosztorysowej robot, szacunku wg dokumentacji projektowej
przewidzianej na to zadanie i srodkow zabezpieczonych na ten cel w uchwale. Kierownik
Wydziatu Gospodarczego odpowiedzial, ze warto$¢ kosztorysowa w zakresie zieleni,
wodociggow, jest to kwota 603.000 zlotych netto oraz oswietlenie 92.599 ztotych netto,
tacznie jest to okoto 700.000 ztotych netto plus podatek VAT 23%. W tej wysokosci zostata
ustalona warto$¢ kosztorysowa , nastepnie wg tej warto$ci zostala ustalona procedura wg
ktérej nalezy przeprowadzi¢ postepowanie. Natomiast w budzecie Powiatu byla
zabezpieczona kwota nizsza niz przewidywat to kosztorys inwestorski. Przewodniczacy
Komisji na podstawie powyzszego stwierdzil, ze Starostwo Powiatowe jako zamawiajacy
zatlozyto metoda gospodarcza, ze bedzie nizsza kwota 1 dazono do tego, aby znalezé
wykonawce, ktory wykona to zadanie za kwotg zabezpieczong w budzecie pomimo tego, ze
kosztorys byl wyzszy. Kierownik Wydzialu Gospodarczego wyjasnil, ze byty cztery
postepowania przetargowe. W pierwszym postgpowaniu nikt nie ztozyl oferty, w drugim
postepowaniu kwota oferty byta o 354.270,90 ztotych wyzsza od tej kwoty, ktoérg Powiat miat
zabezpieczong na wykonanie przedmiotowego zadania w budzecie. Przewodniczacy Komisji
dodat, poniewaz zostata ztozona jedna oferta wyzsza od kwoty, ktora byta zabezpieczona
I W zwiazku z tym zostalo uniewaznione postepowanie przetargowe. Pan Kmie¢ powiedzial
o kolejnym trzecim juz postepowaniu , gdzie zlozona oferta byla wyzsza o 212.685,26 ztotych
i rOwniez zostalo uniewaznione postgpowanie przetargowe z takich samych przyczyn jak
postepowanie drugie. Kierownik Wydziatu Gospodarczego potwierdzil to, o co zapytal
Przewodniczacy Komisji, ze pomimo tego, nie zostata zwigkszona w budzecie kwota na
realizacje tego zadania 1 poszukiwany byl wykonawca, ktory wykona to zadania za kwotg,
ktora byta zabezpieczona w budzecie Powiatu.

Kierownik Pan Piotr Kmie¢ kontynuujgc, poinformowal o czwartym postepowaniu
przetargowym, ktore si¢ odbylo i1 bylo skuteczne i w tym postepowaniu wplyneta oferta na
kwotg 649.282,67 ztotych 1 do tej kwoty zostaty zwiekszone $rodki, ktore byty przewidziane
w budzecie na realizacj¢ omawianego zadania. Przewodniczacy Komisji odniost si¢ do
procedur dotyczacych wszczgcia postepowania( czwartego) zgodnie z ustawg prawo
zamowien publicznych, ogloszenie o przetargu , ogloszenie o zamoéwieniu, odpowiedzi na
pytania. Kierownik Wydzialu Gospodarczego poinformowal, ze wptyngty dwa pisma



w sprawie pytan do postgpowania. Ponadto zlozenie oferty przez wykonawce, wybor
wykonawcy, informacje o wyborze oferty, ktore ukazaly si¢ na stronie internetowej i po
podpisaniu, ogloszenie o udzieleniu zamowienia ukazalo si¢ w Biuletynie Zamowien
Publicznych. Nastepnie zostata podpisana umowa z wykonawcg na warto$¢ oferty 649.282,67
ztotych. Przewodniczacy Komisji odwotal si¢ do pisma z dnia 15.05.2015r. Nr
0Or.0003.31.2015 skierowanego przez Staroste Powiatu do Klubu Radnych PIS Rady Powiatu
Kedzierzynsko-Kozielskiego stanowigcego odpowiedz na wniosek Klubu Radnych PIS z dnia
24 kwietnia, ktorym zostata przestata informacja przygotowana przez merytoryczne Wydzialy
w zakresie: rewitalizacji skwerku przed Starostwem i budowy fontanny w 2014 roku oraz
dwoch pozostalych zagadnien wymienionych w przyjetym porzadku obrad  Komisji
( w zalgczeniu do porzqdku obrad). Radny Ireneusz Smal poprosit Kierownika Wydzialu
Gospodarczego 0 przyblizenie informacji w zakresie zieleni, nasadzen, w jakim stanie sa
ro§liny po okresie zimowym, poniewaz byl na to roczny okres gwarancji na wypadek
potrzeby uzupetnienia czy ponownych nasadzen roslinnosci na skwerku. Pan Kierownik Piotr
Kmie¢ odpowiedziat, ze przyjeto si¢ okoto 97% roslin , moze byto okoto 2%-3% roslin, ktore
wykonawca wymienial w trakcie po stwierdzeniu ich uschnigcia i gwarancja sa objete tylko
ro§liny, ktore si¢ nie przyjma. Natomiast zniszczenia i dewastacje nie sg objete gwarancja,
nie sg zalezne od wykonawcy. Na dzien dzisiejszy zostaty stwierdzone jeszcze trzy drzewa do
wymiany. Zostanie ustalony dokladny termin nasadzen tych drzew. W ramach posiadanej
rocznej gwarancji nie bedzie zadnego problemu, poniewaz wykonawca nie uchyla si¢ od tego
rodzaju zobowigzan. Na kolejne zapytanie Przewodniczacego Komisji o funkcjonowanie
fontanny 1 jej zasilanie, czy bylo to réwniez w zakresie umowy, Pan Piotr Kmiec
odpowiedziatl, ze w ramach projektu i zawartej umowy bylo to kompleksowo rozwigzane,
wszystkie uktady filtracyjne, pompy, zasilania, sterowanie fontanny, dysze i to co jest
zwigzane z fontanng bylo w ramach kwoty, ktora zostata podana na wstepie. Odbylo si¢
probne uruchomienie fontanny w trakcie odbioréw i fontanna funkcjonuje. Przewodniczacy
Komisji odniost si¢ do zakresu wykonania popartego protokotami odbiorow i fakturowania,
zapytal, czy byly jakie§ dodatkowe roboty, konieczno$§¢ zwigkszenia kwoty na realizacje
zadania odnos$nie zakresu robot, ktore wyniknely w trakcie a nie byly przewidziane do
realizacji?. Kierownik Wydzialu Gospodarczego odpowiedziat, ze odno$nie zakresu, ktory
byl objety przetargiem to nie bylo. Natomiast wykonawca sam z wlasnej dobrej woli
wykonat nasadzenia, ktore byty w pierwszej wersji przetargu, ale bez dodatkowej odptatnosci,
w ramach $rodkoéw przewidzianych na realizacje wymienionego zadania.

Radny Jakub Gladysz powiedzial, Zze projekt rewitalizacji skweru prze Starostwem byl
wykonywany w 2014 roku , cata realizacja tego zadania byta zwigzana z rokiem wyborczym.
Dlatego taka silna determinacja i wciggu krotkiego czasu byty ogloszone cztery przetargi. Nie
czesto si¢ zdarza , aby na realizacje jakiego$ zadania byta, az taka determinacja, poniewaz
nawet gdy s3 przeprowadzane przetargi na inwestycje drogowe to jezeli pierwszy nie
dochodzi do skutku to drugi przetarg odbywa si¢ pdzniej niz w przypadku podnoszonego
zadania. Ponadto Radny stwierdzil, Zze nikt tego nie kwestionuje, ze teraz skwerek wyglada
fadnie, ze nalezalo co§ z tym terenem zrobi¢, poniewaz wczesnie wygladat brzydko. Takich
miejsc w Kedzierzynie-Kozlu jest wiele, ktére wygladaja brzydko i nalezatoby co$ zrobi¢,
aby to zmieni¢ i wskazanym jest te wszystkie zadania wykonaé, ale sg pewne priorytety.
Mozna wskaza¢ dziesigtki zadan, ktore powinny by¢ wykonane wczesniej ( wiele inwestycji
w szpitalu , drogi) majac na wzgledzie bezpieczenstwo i zdrowie mieszkancoéw nie tadny
wyglad. Dlatego zdaniem Radnego Jakuba Gladysza nalezy w odpowiedni sposob zadania
priorytetowac. W szkole jest rowniez wiele inwestycji np. remont dachu, ktory dopiero w tym
roku si¢ odbywa w Zespole Szkét Specjalnych, ktéra to inwestycja czeka pig¢ lat na
realizacj¢. Gdzie bylo zagrozenie zdrowia i zycia , wskazany teren byt oddzielony tasma i nie
mozna byto tam chodzi¢. Ze wzgledu na specyfike osob uczacych si¢ w tej szkole trudno jest



upilnowac ucznidéw i dobrze , ze tam nie doszto do zadnej tragedii. Radny to co juz wczesniej
podkreslat, ze nikt nie kwestionuje tego, ze skwerek przed Starostwem wyglada tadnie
I stanowi obecnie wigkszy obiekt uzytecznosci publicznej niz byt wczesniej, ale srodki, ktore
zostaly przeznaczone na realizacje tego zadanic nie sg mate i zdaniem Radnego Jakuba
gladysza mozna je bylo w lepszy sposob spozytkowac.

Nastepnie Radny Jakub Gladysz zwrocit sie¢ z pytaniem do Skarbnika Powiatu z jakich
srodkéow przedmiotowa inwestycja zostala zrealizowana?. Radny =zadal tez pytanie
Kierownikowi Wydzialu Gospodarczego, czy nie mozna byto pozyska¢ na tg inwestycje
srodkéw zewnetrznych?. Skarbnik Powiatu wyjasnita, ze ww. inwestycja byta finansowana
w przewazajacej mierze z wolnych $rodkéw z roku ubiegltego. Kierownik Wydziatu
Gospodarczego odno$nie ewentualnej mozliwosci pozyskania $rodkéw zewnetrznych,
odpowiedziat, ze nie wie, czy taka mozliwos¢ byta. Wyjasnil, ze takie zadanie bylo do
realizacji w budzecie i zostato przez Wydzial Gospodarczy zrealizowane. Natomiast Wydziat
Gospodarczy nie zajmuje si¢ pozyskiwaniem srodkow zewnetrznych, skoro byta taka decyzja
Rady Powiatu to zostatla wykonana. Radny Jakub Gtadysz odniést si¢ do powyzszego,
poniewaz zdaniem Radnego mozna bylo na ten cel pozyska¢ srodki zewngtrzne. W zwigzku
Z tym ma zastrzezenia, poniewaz z wypowiedzi Kierownika Wydzialu Gospodarczego
wynika, ze w ogo6le taki wariant nie zostat rozwazony.

Radny Rajmund Frischko cztonek Zarzadu Powiatu zwrécit si¢ do Radnego Jakuba Gtadysza
i zaproponowat skoro Radny mowi o tym, ze mozna byto skorzysta¢ z srodkéw zewnetrznych
na realizacj¢ omawianego zadania to, aby podal konkretnie z jakich $rodkéw mozna bytoby
skorzysta¢, czy byl to np. PROW., RPO itd. Radny Rajmund Frischko odniést si¢ do roku
2014 i przytoczyt okres programowania, ktory przebiegat migdzy 2007 rokiem a 2014
rokiem, gdzie juz byla koncowka $rodkoéw europejskich. Kolejny okres programowania
przypada na okres 2014-2020. Jest koniec roku 2015 i nie zostaly jeszcze uruchomione nowe
nabory. Natomiast nie dotyczy to naboréw i zadania, ktore jest analizowane. W zwigzku
z tym nie bylo mozliwosci do dnia dzisiejszego pozyskania srodkéw europejskich na
powyzsze. Czlonek Zarzadu Powiatu raz jeszcze zwrocit si¢ z prosba do Radnego
Jakuba Gladysza, w momencie gdy przedstawia jaki§ zarzut, aby zaproponowal swoje
rozwigzanie i nie krytykowat jezeli kto$ co$ zrobit to, ze zrobit to Zle. Ponadto nie wie
dlaczego Radny Jakub Gtadysz powiedziat, ze jezeli nie dochodzi do skutku przetarg na
zadania drogowe to dopiero w pozniejszym czasie oglasza si¢ nastepny, a W przypadku
ogloszenia przetargdw na rewitalizacje skwerku przed Starostwem to byly bardzo krotkie
odstepy czasowe pomig¢dzy przetargami, zdaniem cztonka Zarzadu Powiatu wynika to
z gospodarnosci, reakcji Szybkiego dzialania zaréwno pracownikow jak i calego Starostwa
1 za to podzigkowat pracownikom Starostwa i aby kazdy nastgpny przetarg zostat tak dobrze
przeprowadzony. Radny Rajmund Frischko odnidst sie tez do wczesniejszej wypowiedzi
przedmowcey dotyczacej priorytetowania zadan. Stwierdzil, Zze kazda jednostka samorzadu
terytorialnego dziata na tych samych zasadach w oparciu o te same przepisy prawa i to Rada
Powiatu uchwala budzet i na podstawie decyzji Rady Powiatu s3 wykonywane inwestycje
1 podobnie bylo odnos$nie analizowanego zadania rewitalizacja skwerku przed Starostwem.
Rada Powiatu ustala, ktore zadania i w jakiej kolejnosci sg priorytetowe do wykonania.
Dlatego Komisja Rewizyjna nie powinna na dzien dzisiejszy kwestionowa¢ dziatania Rady
Powiatu, a tym bardziej postgpowania Kierownika. Radny Jakub Gtadysz w nawigzaniu do
wypowiedzi przedmowcy, ktory podat przyktad gospodarnosci o czym $wiadczy szybkie
oglaszanie przetargu, stwierdzil, ze w przypadku drog i oglaszania przetargéw na realizacje
zadan w tym zakresie tak si¢ nie dzieje. Wyjasnit, ze wilasnie odno$nie zdan drogowych na
realizacj¢, jezeli przetarg jest oglaszany w pierwszych, poczatkowych miesigcach roku to
inwestycja jest szybko wykonana , a nie wtedy gdy przetarg jest oglaszany pod koniec roku.
Nastepnie Radny odnidst si¢ do kwestii ewentualnej mozliwosci pozyskania $rodkow



europejskich na ww. zadanie, powiedzial, Ze ta cata sytuacja byta spowodowana pospiechem.
Radny stwierdzil, Ze nie zna si¢ na pozyskiwaniu srodkow europejskich, ale programow jest
duzo i nie jest prawda, ze si¢ koncza , moze w podanym okresie jest nowe programowanie
,ale jest tez duzo $rodkéw niewykorzystanych i uzupetniajgcych naborow po, ktore mozna
siegnaé. Srodki z programowania 2007-2014 rozlicza si¢ nawet do 2017 roku. Radny
Rajmund Frischko ad vocem zwrocit si¢ do Radnego Jakuba Gladysza, stwierdzit, ze Radny
sam powiedzial, ze nie zna si¢ na §rodkach europejskich doktadanie na ich pozyskiwaniu ,po
czym mowi, ze jest mozliwos$¢ pozyskiwania i rozliczania tych srodkow do roku 2017. Gdzie
przy srodkach europejskich istnieje okreslona zasada. Czlonek Zarzadu Powiatu zwrdcit si¢
ponownie do Radnego Jakuba Gladysza o podawanie doktadnych przyktadéw a nie hasel,
ktore nie majg pokrycia w rzeczywistosci. Natomiast w odniesieniu do droég wyjasnil Radny
Rajmund Frischko w przypadku, gdy przetarg na jakie$ zadanie nie dochodzi do skutku to
znacznie jest dtuzszy odstep czasu pomigdzy jednym postepowaniem o uchylenie zamdwienia
publicznego, a rozpisaniem kolejnego, co powyzej stwierdzit Radny. Dlatego cztonek
Zarzadu Powiatu Radny Rajmund Frischko poprosit Radnego Jakuba Gtadysza 0 podanie
konkretnych przyktadow, ktére mialy miejsce , a nie tylko hasta, nalezy poda¢ numer drogi,
date i miejsce. Radny Jakub Gladysz odpowiedzial, ze numeréw drog nie zna na pamigé. Glos
w dyskusji zabral Przewodniczacy Komisji powiedzial, ze ostatni program dotyczacy
srodkdéw unijnych konczy sie¢ w 2015 roku. Zasada o ktorej wspomnial Radny Frischko
obowigzuje od 2007-2013 roku oraz 2015 rok, wszystkie srodki z poprzedniego rozdania beda
musiaty zosta¢ rozliczone do konca 2015 roku. W ostatnim okresie pozostajg jedynie
niewielkie $rodki z réznych dziatan i to Urzad Marszatkowski decyduje w porozumieniu
z Ministerstwem Rozwoju Regionalnego na jakie zadania te Srodki bedg wydane i sg to takie
dziatania na ktore nikt nie jest juz przygotowany. Prawdopodobna jest tez sytuacja, ze w roku
2014 nie byto naboru na zadania zwigzane z zagospodarowaniem terenow i zieleni. Tego
rodzaju dziatania byly ogtaszane w 2008 i 2009 roku. Natomiast czy realizacja analizowanego
zadania byta spowodowana rokiem wyborczym jest tylko dywagacja . Zadanie bylo ujete
w budzecie na rok 2014. Radny Jakub Gtladysz sprostowal, ze ww. zadanie bylo
wprowadzane do budzetu w trakcie 2014 roku. Skarbnik Powiatu potwierdzila, ze zadanie
zostalo wprowadzone w miesigcach marzec- kwiecien 2014 roku, wtedy kiedy byty
uruchamiane wolne s$rodki miedzy innymi na to zadanie. Ponadto tez nie zgadza si¢
z twierdzeniem Radnego Jakuba Gtladysza, ze to zadanie bylo przyspieszane odnosnie
kolejnych procedur przetargowych. Wyjasnita, ze w przypadku zadan drogowych jezeli nie
zostaje rozstrzygnigty pierwszy przetarg to Dyrektor PZD jest wzywany na posiedzenie
Zarzadu Powiatu, ktéry Dyrektora mobilizuje, aby nast¢pne przetargi na zadania drogowe
byty jak najszybciej oglaszane i musi podawac ich terminy, jest to na biezaca przez Zarzad
Powiatu monitorowane. Pani Skarbnik wyjasnita, ze skwer, Powiat otrzymal od Gminy
Kedzierzyn-Kozle w II kadencji Rady Powiatu Kedzierzynsko-Kozielskiego. Warunkiem
przekazania bylo zagospodarowanie tego placu, a nie pozostawienie go w takim stanie
w jakim Powiat go przejat. Ponadto Gmina Ke¢dzierzyn-Kozle w wersji pierwotnej chciata
wspolnie z Powiatem zadanie realizowac¢ 1 miata plany, poniewaz posiadata inne rozwigzania
dotyczace modernizacji drogi Aleji Jana Pawta II. Ponadto radni od kiedy Powiat otrzymat
skwer od Gminy wnioskowali o polepszenie jego wygladu, szczegdlnie zmarta Radna Marta
Szydtowska 1 to, ze zadanie zostatlo wykonane w roku 2014 to zwykty zbieg okolicznos$ci.
Pani Skarbnik wyjasnita, ze ww. zadanie z srodkow unijnych mogto byé wykonywane
w ramach $rodkow dotyczacych rewitalizacji, poniewaz nie ma $rodkéw zewnetrznych na
wykonywanie tego typu zadan na terenach miejskich. Natomiast rewitalizacja na obszarze
Gminy Kedzierzyn-Kozle to tym zadaniem obj¢te sg tylko tereny Starego Miasta , a teren
skwerku przed budynkiem Starostwa nie moéglby by¢ finansowany z tych Srodkow.
Przewodniczacy Komisji w odniesieniu do przywotanych inwestycji drogowych, wyjasni , ze



wigkszo$¢ przetargdéw na zadania drogowe W Powiecie bo rzadko si¢ zdarza, aby byt
oglaszany drugi przetarg, poniewaz warto$¢ kosztorysow ofertowych stanowi potowe
warto$ci  kosztorysu inwestorskiego czyli $rodkéw jakie zamawiajacy przeznacza na
inwestycje drogowe. Ewentualne zagrozenie moze stanowic to, ze oferty sa zbyt niskie
w stosunku do kosztorysu , natomiast w przypadku zadania rewitalizacja skwerku przed
Starostwem byta odwrotna sytuacja. Wszystkie poprzednie przetargi miaty za wysokie kwoty
ofertowe w stosunku do kwoty, ktéra byta przeznaczona na jego realizacj¢. Wynikato to
z gospodarno$ci, ze poszukiwano wykonawcy, ktory wykona  zakres okre$lony
w dokumentacji projektowej za kwote, ktora byta przewidziana na realizacje tego zadania.
Bardzo dobrze si¢ stato, ze znalazt si¢ wykonawca, ktéry podjal si¢ wykonania zadania za
sze$¢dziesigt kilka procent warto$ci kosztorysu inwestorskiego. Radny Jakub Gladysz
sprostowal, ze to bylo spowodowane czgSciowa rezygnacja z wykonania niektoérych zadan.
Kierownik Wydzialu Gospodarczego wyjasnit, ze zrezygnowano tylko z wykonawstwa
niektorych elementow np. rzezby koziotka , ktdra miata by¢ usytuowana z przodu skwerku ,
z szachownicy, stotow 1 krzeset , pozostale rzeczy zostaty w niewielkich ilo$ciach
ograniczone w tym lampy, tawki, kosze na $mieci , natomiast z umieszczeniem pierwotnej
liczby tych rzeczy, ktore zostaly wskazane moglby by¢ problem. Przewodniczacy Komisji
kontynuujac powiedzial, ze zostata ograniczona ilos¢, ktora jest niezbedna do funkcjonowania
tego skweru Jednak w przypadku, gdyby zaszta konieczno$¢ czy potrzeba dokupienia czy
doposazenia pewnych elementow wowczas najprawdopodobniej znajda si¢ na to $rodki. Jest
to jedna z mozliwosci, albo zwigksza Si¢ pule w budzecie lub ogranicza si¢ zakres zadania
I wowczas znajduje si¢ takiego wykonawce, ktory to zadanie zrealizuje w danym roku
budzetowym, w przeciwnym wypadku zadanie przechodzi do realizacji na nastgpny rok lub
w ogoble jest wykre§lane z budzetu. Skoro dokumentacja zostata wczeséniej przygotowana
I opracowana na zagospodarowanie tego terenu nalezalo jg wykorzysta¢. Radny Jakub
Gtladysz odniost si¢ do wypowiedzi Skarbnik Powiatu, dotyczacej przekazania rozpatrywanej
dziatki w drugiej kadencji Rady Powiatu, przypomnial, ze radni dyskutowali na temat
remontu skwerku i byto wiadomo, Ze sa pozyskane $rodki unijne i bedzie remontowana ulica
Kozielska i przedtuzenie Aleja Jana Pawta Il 1 wtedy pojawialy si¢ argumenty, ze z remontem
skwerku nalezy poczeka¢ do modernizacji ulicy, aby to byto spdjne. Nie wiadomo, czy jednak
nie mozna by bylo pozyska¢ srodkéw zewnetrznych na rozszerzone zadanie modernizacji
ulicy Kozielskiej. Czy taka sytuacja mogtaby mie¢ miejsce?. Radny podkreslil, Ze nie wnosi
pretensji 1 uwag pod dresem o0sob wykonujacych przetarg, jedynie chce sprawdzi¢, czy
rozwazono wszystkie mozliwosci, zadanie miato zosta¢ szybko wykonane i moze nie
rozwazono mozliwos$ci pozyskania na jego realizacje Srodkow unijnych, chyba, ze jest inaczej
I jest pisemna notatka z Wydzialu Rozwoju Gospodarczego i Wspdtpracy Zagranicznej
o braku takiej mozliwosci?. Ponadto Radny nawigzal do wypowiedzi Skarbnik Powiatu
dotyczacej polepszenia wygladu skwerku, o ktorym juz wcze$niej moéwila zmarta Radna
Marta Szydlowska, stwierdzit, ze rGwniez zmarty Radny Leon Piecuch podejmowat ten temat.
Radni poruszaja rozne kwestie dotyczace réznych zadah ,a zadania nie s3 realizowane.
Sposéb wykonania analizowanego zadania rewitalizacja skwerku przed Starostwem zostata
oceniona przez Radnego Jakuba Gtadysza dobrze i nie ma watpliwosci co do pracy Wydziatu
Gospodarczego, jedynie do bardzo szybkiego tempa w ktorym ta inwestycja miata zostaé
zrobiona i zostata wykonana. Srodki mozna byto wykorzysta¢ lepiej czyli na realizacje
potrzebniejszych zadan. Oczywiscie moze to by¢ dyskusyjna kwestia. Przewodniczacy
Komisji potwierdzit, ze jest to dyskusyjna kwestia, poniewaz zadanie zostalo wykonane
I mieszkancy, uzytkownicy skweru sg zadowoleni z jakosci wykonania Skweru majgc na
uwadze, jak ten teren wygladat poprzednio. Natomiast zadaniem Komisji jest wyjasnienie
spraw zwigzanych z dokumentacjg, z postepowaniem przetargowym, ustali¢ roczne Koszty
funkcjonowania fontanny, obstugi tego terenu. Natomiast pozostate kwestie typu nalezato, nie



nalezato i na co mogty by¢ te srodki przeznaczone sa kwestiami dyskusyjnymi. Na pytanie
Radnego Jakuba Gtadysza, poniewaz wraz z modernizacja ~ Skweru  mialo zostaé
podiaczone kanatami szybsze 1Iacze  internetowe ,, Swiattowdd” w zwigzku bardzo
wolnym dziataniem internetu w samym Starostwie, czy to zostato zrealizowane , jezeli tak to
czy w ramach tego samego projektu?. Odpowiedzi udzielita Skarbnik Powiatu, potwierdzita
wykonanie tego, ale nie w ramach tego samego projektu. Pan Piotr Kmie¢ uzupehit, ze
w ramach nastgpnego zadania, ale w tym samym czasie zostato to zrobione. Wyjasnit, ze
obecnie w zwigzku z tym jest w Starostwie szybszy internet. To zadanie nigdy nie bylo
rozpatrywane w ramach realizacji tego samego projektu rewitalizacja skwerku, tylko
oddzielnie. W ramach postgpowania zamawiajagcy ma prawo takg rzecz zrobi¢ . Zostalo
potaczone jedno postgpowanie, zatozono, ze jezeli znajdzie si¢ wykonawca skwerku to od
razu bedzie réwniez wykonawstwo tych kanatow.

Radny Jakub Gtadysz odnidst si¢ do postepujacej modernizacji ciggu ulic Kozielskiej i Alei
Jana Pawtla II i1 zapytal czy przy modernizacji Alei Jana Pawta II nie bedzie potrzeby
rozebrania potowy skweru i przekopania np. czy rur nie bedzie nalezalo wymienic,
kanalizacji, sie¢ cieptownicza, prad?. Czesto przy modernizacjach droég remontuje si¢ rOwniez
inne rzeczy?. Kierownik Wydziatu Gospodarczego wyjasnit, ze w projekcie wszystkie sieci
jakie idg wokot Starostwa sg wzdhuz lub pod jezdnig. Odno$nie samego placu i skweru nie
przeprowadzono przez teren zadnej sieci. W tych miejscach nie ma innych sieci oprocz sieci
elektrycznych ze wzgledu na o$wietlenie tego terenu. Do Wydziatu Gospodarczego nie
dotarly zadne informacje na temat jaki$ integracji w skwerek przy okazji remontu Alei Jana
Pawta II. Przewodniczacy Komisji dodat, ze nawet gdyby wystapita taka sytuacja to zgodnie
zZ przepisami realizujacy to zadanie bedzie musial wykonac to na wtasny koszt, a nie na koszt
wiasciciela dziatki sgsiednie;.

Radny Pawet Masetko stwierdzil, ze jest to dyskusja tylko teoretyczna, zadanie zostato
wykonane, wszyscy tez pamigtaja jak wczesniej wygladal skwer , reprezentacyjne centrum
Miasta, obecnie odbywaja si¢ przed Starostwem rozne imprezy. Mieszkancy sa zadowoleni.
Jest to kwestia podjetej decyzji przez poprzednia Radg Powiatu i kwestia oceny tego. Jezeli
zadanie byto wykonywane przed wyborami co podnosit Radny Jakub Gtadysz , to nalezy
zwr6ci¢ uwage na wynik wyborczy, co $wiadczy o tym jak to wyborcy ocenili. Radny
chciatby , aby wiecej takich miejsc byto na terenie Kedzierzyn-Kozla, a szczeg6lnie na terenie
Kedzierzyna, poniewaz jest ich mato. Radny Pawel Masetko zapytal, czy jest gwarancja na
wykonanie skwerku?. Kierownik Wydziatu Gospodarczego odpowiedzial, ze na nasadzania
jest gwarancja 12 miesiecy natomiast na wszystkie wykonane roboty jest 60 miesigcy( 5 lat).
Nastepnie Radny Pawel Maselko zapytal o roczny koszt utrzymania fontanny na skwerku?
Pan Kierownik Piotr Kmie¢ sprostowal, ze to nie jest fontanna, poniewaz fontanna ma
zamknigty obiekt wody 1 nie ma do zuzycia duzo wody. Jest to kwestia nasadzen. Na calym
placu znajduja si¢ zraszacze i nawodnienie. Przy upatach i1 suszach, ktére byty w okresie
letnim ro$liny na skwerku dzieki temu nawodnieniu przetrwaty, gdyby nie byty nawadniane
to zostalaby utracona gwarancja. Natomiast fontanna nie pobiera duzo wody. W zwiazku
z tym Radny Pawel Masetko zapytal, czy jest to fontanna czy nie? . Kierownik Wydzialu
Gospodarczego wyjasnit, ze zasilanie woda jest z fontanny, ktéra ma obieg zamknigty. Na
pytanie Radnego Pawta Masetki o szacunkowy roczny koszt utrzymania tego, Kierownik
Wydziatu Gospodarczego odpowiedziat, ze za wode bedzie kwota okoto 4.000 za wode
1 okoto 2.000 ztotych za prad. Radny Pawetl Masetko zapytal, czy instalacja wodna jest
caloroczna?. Pan Piotr Kmie¢ odpowiedzial, Ze instalacja wodna zgodnie z zatozeniami
producenta odno$nie fontanny i jej funkcjonowanie jest zalecane w miesigcach od kwietnia do
pazdziernika. Jednak wg ostatnich informacji, ktore uzyskat, to inne jednostki czy samorzady,
ktore posiadajg takie obiekty, jezeli temperatura, pogoda na to pozwala utrzymujg fontanny
do 11 listopada. Po czym zaczyna si¢ przygotowanie fontann do okresu zimowego, czyli



spuszczanie wody, odpowietrzanie wszystkich przewodoéw, zaréwno odpowietrzenie
przewoddéw zraszania i nawodnienia i dopiero w m-cu kwietniu nast¢pnego roku cata
instalacja jest ponowienia uruchamiana.

Przewodniczacy =~ Komisji w  podsumowaniu kontrolowanego  zagadnienia
” Rewitalizacja skwerku przed Starostwem i budowa fontanny w 2014r.”, stwierdzit , ze
zostata przeprowadzona doglebna kontrola tej inwestycji. Zadanie zostato zrealizowane
I cieszy si¢ pozytywna opinig. Poinformowatl , ze czlonkom Komisji Rewizyjnej zostaty
udostepnione do wgladu nastepujace materiaty:

Dokumentacja przetargowa:

1. Wniosek - Rozpoczecie postepowania o udzielenie zamowienia publicznego w trybie
przetargu nieograniczonego.

2. Ogloszenie 0 zamowieniu wraz z potwierdzeniem opublikowania w BZP oraz
zamieszczeniem na stronie internetowej zamawiajacego oraz stronie BIP.

3. Specyfikacja Istotnych Warunkow Zamowienia wraz z zatagcznikami (wraz z
potwierdzeniem zamieszczenia na stronie internetowej zamawiajacego).

4. Korespondencja z wykonawcami dot. otrzymanych pytan.

5. Oferta wykonawcy.

6. Korespondencja dot. wyboru najkorzystniejszej oferty.

7. Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty (wraz z potwierdzeniem zamieszczenia na
stronie internetowej zamawiajacego)

8. Umowa z wykonawca.

9. Ogloszenie o udzieleniu zaméwienia w BZP (wraz z potwierdzeniem zamieszczenia
ogloszenia na stronie internetowej BIP).

10. Protokot ZP-PN postgpowania w trybie przetargu nieograniczonego.

11. Dokumentacja Komisji przetargowej.

12. Dokumenty dotyczace przekazania placu budowy i odbioru wykonanych robot.

Dokumentacja projektowa:
1. Decyzja dot. udzielenia pozwolenia na budowg.
2. Projekt budowlany:
a. rewitalizacji skweru (zielen, ciagi komunikacyjne 1 elementy matej architektury),
b. fontanny,
c. przytacza wodociggowego instalacji do nawadniania terenu zielent,
d. o$wietlenia terenu i zasilania fontanny.
3. Kosztorysy inwestorskie.
4. Przedmiary robot.
5. Specyfikacje Techniczne Wykonania i Odbioru Robét.

Na pytanie Radnego Jakuba Gladysza, czy dokumentacja zostala opracowana przez
pracownikow Starostwa , Kierownik Wydziatu Gospodarczego odpowiedzial, ze projekt nie,
ale dokumentacja przetargowa tak.

Komisja przystapita do kontroli drugiego zagadnienia finansowania przez powiat imprezy
organizowanej przez Ludowy Klub Jezdziecki ,, Lewada” w 2014r.. Przewodniczacy Komisji
przypomnial, ze kwotg 20.000 ztotych wsparte zostaly imprezy organizowane przez Ludowy
Klub Jezdziecki” Lewada”. Nastepnie Przewodniczacy Komisji odczytal dokladng tresé
wniosku w sprawie kontroli ww. zagadnienia. Zwrdcit si¢ z pytaniem do Pani Kierownik
Wydzialu Promocji Agnieszki Duranc o przedstawienie kwestii dotyczacej przyznawania



srodkéw finansowych z budzetu Powiatu na promocje¢ dziatalnosci klubow sportowych

promujacych Powiat poprzez organizowane prze te kluby imprezy sportowe czy innych. Pani

Kierownik Wydziatu Promocji wyjasnita zasady podziatu i wydatkowania §rodkéw z budzetu

Powiatu na wspoétorganizacje przedsigwzie¢ z dziedziny promocji Powiatu zgodnie z uchwatg

Zarzadu Powiatu z pazdziernika 2012 roku, w ktorej zostato to szczegdlowo przedstawione

czyli jakich przedsiewzigc, jakich imprez Powiat moze by¢ wspotorganizatorem, na co moga

by¢ wydatkowane $rodki, okreslony jest tryb zlozenia wniosku i sprawozdania z takiej

imprezy. Wnioski mogg by¢ sktadane do m-ca pazdziernika kazdego roku w kancelarii

Starostwa. Nastgpnie jest przygotowywane zestawienie wnioskéw zlozonych przez

wszystkich wnioskodawcow. Srodki sa zabezpieczone na to w budzecie Powiatu. Podana jest

informacja uchwatg Zarzadu Powiatu na konkretny rok w ramach tzw. ,, kalendarza imprez”.

W przypadku Ludowego Klubu Jezdzieckiego ,,Lewada” wnioski zostaly ztozone w 2013

roku. Natomiast w styczniu 2014 roku uchwatg, Zarzad Powiatu przyjat ,, kalendarz imprez”

na 2014 rok w ktorym zostata zabezpieczona kwota 20.000 zlotych na wspotorganizacje

imprez nie jednej tylko kilku organizowanych przez organizacj¢ pozarzadowa Ludowy Klub

Jezdziecki” Lewada”. LKJ ,, Lewada” zorganizowal w ramach tego ponizsze imprezy:

- Mistrzostwa Polski Juniorow, Mistrzostwa Polski Kucy i Pony w Ujezdzaniu( 30.05-
01.06.2014),

- Mistrzostwa Polski Amatoréw w Ujezdzaniu( 7-8.06.2014r.),

- Otwarte Mistrzostwa Opolszczyzny w Ujezdzaniu( 3-5.05.2014r.),

- XVII Jezdzieckie Mistrzostwa Gwiazd (30-31.08.2014r.),

- XI Regionalna Wystawa Zwierzat Hodowlanych (27-28.09.2014r.)

- Targi Mysliwskie i Lowieckie (15-16.11.2014r.)

- Ogolnopolskie zawody jezdzieckie w skokach przez przeszkody” Ladies Cup”
(18-9.03.2014r.),

- Migdzynarodowe Zawody w Ujezdzaniu CDI*** (7-9.11.2014r.)

Srodki w kwocie 19.905,99 ztotych zostaty przeznaczone na zakup statuetek , rozety dla koni,
zakwaterowanie sedzidow, materialy promocyjne takie jak : czapki, koszulki itp. Kwota 20.000
ztotych byta zabezpieczona na powyzsze w budzecie Powiatu. Platno$¢ nastgpita na
podstawie dostarczanych przez Klub” Lewada” faktur , po udokumentowaniu promocji
Powiatu za pomocg zdj¢¢, linkéw do stron, gdzie te imprezy byly opisywane. Liczba ogodlna
odbiorcow wykazana w sprawozdaniu z wszystkich imprez to okoto 20.000 oséb. Kierownik
Wydzialu Promoc;ji stwierdzita, ze biorgc pod uwage kwotg 20.000 ztotych na wszystkie ww.
imprezy organizowane przez ,, Lewade”, a bylo ich osiem w 2014 roku to jest $rednio 2.500
zlotych na jedno wydarzenie. Sa to jedne z najwigkszych imprez realizowanych w Powiecie
o zasiegu ogélnokrajowym. Przewodniczacy Komisji ustalit, ze faktury byly wystawiane
bezposrednio na Starostwo, a nie na Ludowy Klub Jezdziecki” Lewada” i na podstawie tych
faktur ptacono dostawcom. Skarbnik Powiatu wlaczyta sie do dyskusji, stwierdzita, ze inaczej
bylaby to dotacja, gdyby faktury zostaly wystawione na LKJ” Lewada”. Natomiast Powiat
jako wspotorganizator miat zapis w budzecie, ze wlasnie jest wspotorganizatorem tej imprezy
poprzez bezposrednie wydatki na Starostwo. Ponadto na kazdej imprezie organizowane przez
LKJ ,, Lewada” sg banery Powiatu, w tym jeden staly przeszkoda wykonana z logo naszego
Powiatu , stanowi to trwaty element promujacy Powiat na wszystkich imprezach nie tylko na
tych, ktore Powiat dofinansowuje.

Radny Pawet Masetko zapytal o taczng kwot, ktéra zostata wydawana na wspotorganizacje
imprez powiatowych w 2014 roku ?. Pani Agnieszka Duranc odpowiedziata, ze uchwata
Zarzadu Powiatu opiewala na kwot¢ okoto 120.000 zlotych byla na trzydziesci kilka
wydarzen wspotorganizowanych przez Powiat. Sg to réwniez imprezy, ktore odbywajg si¢ w
szkotach, promocja szkot, jednostek, organizacji pozarzadowych, ktéorym Powiat nie



przyznaje dotacji, a wspotorganizuje roézne wydarzenia poprzez pokrywanie czgsci wydatkow
jakie sg ponoszone przy ich organizowaniu. Sg to niewielkie kwoty $rednio okoto 1.500 —
2.000 zlotych na wydarzenie. Na sugesti¢ Radnego Pawla Masetki, ze LKJ” Lewada” byta
najwickszym beneficjentem $rodkow z ,, kalendarza imprez” , Kierownik Wydziatlu Promocji
potwierdzita to, ale jak juz wczesniej powiedziata, Klub wspotorganizowal osiem imprez
i $rednio na kazdg z nich przypadata kwota okoto 2.500 ztotych. Sg to imprezy o bardzo
duzym zasiegu i koszcie. Radny powiedzial, ze nie kwestionuje wspolorganizacji tych imprez
przez Powiat i $srodkow w kwocie 20.000 ztotych, ktora zostata przeznaczona na te imprezy,
gdyz nie jest wysoka. Na nastgpne pytanic Radnego Pawta Maselki, czy LKJ” Lewada”
otrzymat réwniez $rodki na wspotorganizacje tych imprez i jaka to byt kwota, Kierownik
wydziatu Promocji potwierdzita, ze tak i byla to taka sama kwota jak w 2014 roku.

Radny Jakub Gtadysz odniost si¢ do otrzymanej kwoty przez LKJ” Lewada ,, 20.000 zlotych

i zapytat o jaka kwote Klub wnioskowat?. Kierownik Wydziatu Promocji odpowiedziata, ze
catkowity koszt realizacji imprez zostat podany na 150.000 ztotych, a wnioskowano o 40.000
zlotych czyli Zarzad Powiatu przyznat 50% wnioskowanej kwoty. Radny Jakub Gladysz
zadal kolejne pytanie w sprawie wydatkow, ktore zostaly poniesione na czapki, koszulki,
dlugopisy, breloki, artykuly reklamowe i na to zostala przeznaczona kwota okoto 7.000
ztotych, faktura zostata przestana i zaptacona przez Starostwo, czy moze jakie§ gadzety
przekazywato Starostwo?. Kierownik Wydziatlu Promocji wyjasnita, ze gadzety nie byly ze
Starostwa, zamawia je Klub, organizacje pozarzadowe prowadza swoja ksiggowos¢, sktadaja
zapytania ofertowe, s3 to gadzety, ktore sa kupione na cykl imprez, ktore s3
wspotorganizowane w ciggu roku, Sg rozdawane uczestnikom tych imprez. Radny Jakub
Gladysz zastanawial sie, czy w przypadku smyczy, brelokéow, dlugopisow Starostwo nie
mogto da¢ swoich gadzetow na wspoétorganizacje tych imprez tym samy si¢ promujac?.
Kierownik Wydziatu Promocji odpowiedziata, Ze na materiatach promocyjnych znajduje si¢
tez herb Powiatu, ponadto na wszystkich plakatach, ktore promuja imprez¢. Radny Jakub
Gladysz zapytal 0 pras¢ zewnetrzna, czy sg jakie$§ materiaty, reportaze, zdjecia, artykuty
itp. z promocji tych wydarzen na zewnatrz?. Kierownik Wydziatu Promocji odpowiedzial ,ze
imprezy sa przez media nagrywane, na ten temat mozna znalez¢ informacje w internecie.
W ramach sprawozdania zostaly zalaczone réwniez materialy informacyjne , ponadto na
plakacie pomimo, ze Powiat go nie wspotfinansuje jest umieszczony jako wspotorganizator.
Sa filmy z przebiegu i relacji tych imprez, natomiast przekazy medialne ukazuja si¢
cyklicznie. Skarbnik Powiatu powiedziata, ze spotkala sie w czasopismach ,, Zycie na
goraco” , ,, Viva” lub ,, Gala” z informacja na temat imprez organizowanych w Zakrzowie
przez LKJ ,, Lewada” i sadzi, ze w innych gazetach rowniez tez, w gazetach lokalnych
I NTO. Przewodniczacy Komisji  stwierdzit, ze kluczowa impreza, ktora odbywa sie¢
w Zakrzowie tzw. ,, Art Club” na przetomie sierpnia- wrzesnia, jest to impreza cykliczna, juz
od siedemnastu lat. Na ta imprez¢ przyjezdza bardzo duzo znanych osoéb z  telewizji
i informacje o tych imprezach ukazuja si¢ prasie ogodlnopolskiej . Kierownik Wydziatu
Promocji Powiatu na pytanie Przewodniczacego Komisji o pozostate imprezy organizowane
przez LKJ ” Lewada”, te 0 mniejszym zasiegu, CZy 0 nich rowniez pojawiajg si¢ informacje
w mediach lokalnych i regionalnych czy ogoélnokrajowych, przypomniata o stale
eksponowanej na wszystkich imprezach przeszkodzie z logo Powiatu, ktora jest widoczna. Co
$wiadczy o tym, ze Powiat jest partnerem i wspiera dziatanie Klubu.

Przewodniczacy Komisji zwrocit si¢ do Pani Kierownik Wydziatu Promocji o udostepnienie
I przekazanie radnym dokumentacji zdjeciowej

Nastepnie odnidst si¢ do faktur, ktore zostaty przekazane do Starostwa za wspotorganizacije
imprez Powiatu z LKJ” Lewada”, ktore sg przez merytorycznie odpowiedzialnego za to
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pracownika opisywane . Powiedzial, ze Komisja chcialaby sprawdzi¢ opis tych faktur w jaki
sposob argumentowana byta celowos¢ wydatkowanych $rodkow. Kierownik Wydziatu
Promocji poinformowata, ze posiada kserokopie faktur, ktore sa podpisane przez wydziat
merytoryczny. Skarbnik Powiatu zapytala, czy ma radnym udostepni¢ oryginaty faktur ?
Przewodniczacy Komisji zapytat cztonkow Komisji, czy jest koniecznos¢ wgladu do opisow
oryginalow faktur? Komisja uznala, ze na ten moment wystarczg te dokumenty, ktorymi
dysponuje Kierownik Wydzialu Promocji. Pani Kierownik Agnieszka Duranc przedtozyta do
wgladu wraz z wyja$nieniami przedmiotowe kserokopie faktur Przewodniczgcemu i radnym
Komisji.

Komisja przystapita do kontroli trzeciego zagadnienia finansowanie — Rozdzial $rodkow
finansowych dla szkot i placowek w 2014r., dla ktorych Powiat Kedzierzynsko-Kozielski jest
organem prowadzacym”.Przewodniczacy Komisji odczytal doktadng tres¢ wniosku w sprawie
kontroli ww. zagadnienia. Poprosit Panig Dyrektor PZO Aureli¢ Stepien o odniesienie si¢ do
pytan zawartych w przedmiotowym wniosku Klubu Radnych PIS Rady Powiatu
Kedzierzynsko-Kozielskiego. Pani Dyrektor PZO stwierdzita, ze trudno jest jej udzieli¢
odpowiedzi na pytanie Nr 1 z wniosku, kto w Zarzadzie Powiatu w ubiegtej kadencji
sprawowal funkcje bezposrednio odpowiedzialng za zadanie realizowane przez o$wiate,
poniewaz jest Dyrektorem PZO, ktory jest zatrudniony w tej jednostce od potowy marca 2014
roku i zastata sytuacje, gdzie zarowno Pani Starosta Powiatu Matgorzata Tudaj i Wicestarosta
Powiatu Radny Jozef Gisman podejmowali zobowigzania o$wiatowe poprzez jeden gtos , nie
byto bezposredniego rozdziatu i przydzialu czynno$ci. Natomiast sytuacja ulegta zmianie po
dokonaniu wyboré6w w nowej kadencji i obecnie osob¢ odpowiedzialng za os$wiate jest
bezposrednio Pan Wicestarosta Jozef Gisman. Natomiast w odniesieniu do zrodet
finansowania zrodet o§wiatowych w roku 2014 na caly budzet oswiaty skladata si¢ subwencja
o$wiatowa wynoszaca 34.368.730 ztotych, dochody wiasne jednostek o§wiatowych w kwocie
1.274.666 ztotych, przyznane dotacje w kwocie 205.577 ztotych, srodki Powiatu pochodzace
z ochrony $rodowiska w kwocie 745.566 ztotych, wiasne s$rodki Powiatu 1.458.228
ztotych 1 $rodki o$wiaty niewykorzystane z roku 2013 wynoszace 15.318 ztotych. Kolejne z
pytan postawione we wniosku, dotyczylo tego, czy Zarzad wystgpowal do Ministerstwa
Finansow, MENIS, Rzadu RP, Marszatka Wojewodztwa Opolskiego o dodatkowe $rodki na
dofinansowanie brakow finansowych w powiatowej o$wiacie?. Pani Dyrektor PZO
potwierdzita, ze Powiat wystepowal 0 to, cO zostalo szczegblowo przedstawione
w odpowiedzi z dnia 15.05.2015 r., Starosta Powiatu Kedzierzynsko-Kozielskiego
wystepowat o dodatkowe $rodki na dofinansowanie brakéw finansowych w oswiacie trzy
krotnie do Ministerstwa Edukacji Narodowej Departament Wspodlpracy z Samorzadem
Terytorialnym. Wszystkie trzy pisma( wnioski) Ministerstwo Edukacji Narodowej rozpatrzyto
negatywnie. Odpowiedz MEN z dnia 30.09.2014- pismo nr DWST.WSST.337.975.2014.JD-
wniosek rozpatrzony negatywnie. Odpowiedz MEN z dnia 10.12.2014 —pismo nr
DWST.WSST.337.1582.2014.JD- wniosek rozpatrzony negatywnie. OdpowiedZ MEN z dnia
10.12.2014 nr DWST.WSST.337.1590.2014.JD- wniosek rozpatrzony negatywnie.

Kolejne pytanie radnych Klubu PIS postawione we wniosku dotyczylo zapytania dlaczego
dobrze funkcjonujgce szkoly nie mialy przez Zarzad przydzielonych s$rodkéw zgodnie
z wytycznymi zawartymi w metryczce srodkow oswiatowych?. Dyrektor PZO Pani Aurelia
Stepien wyjasnila, ze w zaleznosci od typu szkoty 1 wagi przeliczeniowej , réwniez od ilosci
zadan, ktore s realizowane waga jest rozna. W Zespole Szkot Zeglugi Srédladowej waga na
ucznia jest najwyzsza i subwencja jest o ponad 1.000.000 ztotych uszczuplana w stosunku do
tej szkoty. Jednoczesnie zmniejszane sg rOwniez dotacje, ktore sg przyznawane na shuchaczy
szkot ponadgimnazjalnych, ale niepublicznych. Nigdzie w przepisach prawa o$wiatowego nie
ma wskazania, ze subwencja jest przekazywana za danym uczniem, a migdzy innymi
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wskazaniem tego s3a zadania placowek, ktore nie posiadaja bezposrednio ucznidw
przeliczeniowych w postaci subwencji. Pani Dyrektor PZO powiedziala o pismie
skierowanym do Ministerstwa Edukacji Narodowej za posrednictwem Pani poset Brygidy
Kolendy- Labus w sprawie sposobu finansowania CKP i U w czg¢sci finansowej. Pytanie
z wniosku byto skad wzigto $rodki na funkcjonowanie CKP i1 U i pokrycie jego wydatkow?.
Pani Dyrektor PZO poinformowata, ze Ministerstwo Edukacji Narodowej odpowiedziato, ze
nie planuje wprowadzenia zmian w algorytmie podzialu subwencji o§wiatowej polegajacych
na utworzeniu nowej wagi dla CKPiU. Powstaly Centra Ksztalcenia Praktycznego
i Ustawicznego, aby zapewnic realizacj¢ zaje¢ praktycznych uczniom szkot prowadzonym na
danym terenie na ktérym nie ma mozliwos$ci zrealizowania tych zaje¢ u pracodawcy. Dzigki
dotacjom unijnym CKP i U sg wyposazone w nowoczesny kosztowny sprzet przyblizajacy
uczniom rzeczywiste warunki pracy w danym zawodzie. Cz¢$¢ o$wiatowa subwencji ogolnej
dla poszczegoélnych jednostek samorzadu terytorialnego uwzglednia miedzy innymi liczbe
ucznidow w szkotach prowadzacych ksztalcenie zawodowe. Kwestie podziatu $rodkéw
pomiedzy szkotg a CKP iU pozostaja w gestii samorzadu terytorialnego, ktory te szkoty
1 placowki prowadzi 1 posiada wiedze, czy ksztalcenie praktyczne prowadzone przez CKP i U
dotyczy calej czgsci zawodow, jesli nie to czy tylko czeSci. Pani Dyrektor Aurelia Stepien
stwierdzita, ze stanowi to jeszcze poparcie faktu, ze CKP iU realizuje zadania szkolne
w postaci praktyk zawodowych. Natomiast w odniesieniu do zaje¢ pozalekcyjnych w roku
2014/2015, ktoére byty prowadzone w bardzo ograniczonym wymiarze, ktory wynosit okoto
20 godzin w skali calego Powiatu i przede wszystkim przeznaczony byl na realizacje
innowacji czyli zadan, ktore majg wspiera¢ realizacje zadan oswiatowych, ale takze mowic
o jakosci pracy szkoty. Byty to takze godziny przeznaczone na zaj¢cia pozalekcyjne sportowe
w szkotach, ktore osiagaja wysokie wyniki sportowe w wojewodztwie. Te godziny zostaty
przeznaczone mig¢dzy innymi na pitke nozng dziewczat w ZS Nr 1 1 pitke recznaw ZS T 1 O.
Oproécz tego godziny zaje¢ pozalekcyjnych byly realizowane na Szkwale, na przygotowanie
sprzetu wodnego, a takze na koto zainteresowan, ktore wyremontowalo 1 wyposazyto
zabytkowy samochdd peugeot.

Radny Pawet Masetko zapytat o roczny koszt o§wiaty ponadgimnazjalnej 1 ile Powiat doptaca
ze swoich s$rodkéw?. Pani Dyrektor PZO odpowiedziata, ze jest to 38.000.000 ztotych,
W ubieglym roku Powiat doptacit do o$wiaty okoto 1.200.000 zlotych, w tym roku okoto
1.100.000 ztotych. Zdaniem Radnego jest to bardzo dobry wynik, poniewaz Gmina
Kedzierzyn-Kozle doptaca 25.000.000 lub 35.000.000 ztotych do oswiaty. Pani Dyrektor
wyjasnita, ze w tych S$rodkach sa rowniez ujmowane inwestycje, ktore sa z ochrony
srodowiska. Te kwoty nie sg bezposrednio przeznaczone na zajgcia, ktore sa realizowane
w szkotach , tylko sg to réwniez kwoty, ktére pokrywaja inwestycje. W zwiazku z tym jest to
bardzo dobry wynik stwierdzit Radny Pawet Masetko. Pani Dyrektor poinformowata, ze do
kofica m-ca sierpnia 2015 roku Powiat przeznaczyt na to 666.000 ztotych, z tego 366.000
zlotych bylo przeznaczone na remont statku ,, Sucharski” w Zespole Szkét Zeglugi
Srédladowe;j i niecate 300.000 ztotych byto przeznaczone na dodatek za wychowawstwa dla
nauczycieli szkot ponadgimnazjalnych 1 opiekuna stazu. Na pytanie Radnego Pawta Masetki
czy kwota 150.000 zlotych jest rocznym kosztem, Pani Dyrektor PZO to potwierdzila. Oprocz
tego kwota okoto 15.000 ztotych na zakup munduréw dla ZSZS. W podsumowaniu tego Pani
Dyrektor podkreslita, ze nie ma duzych $rodkéw, ktore sg bezposrednio przeznaczone na
organizacj¢ zaj¢¢ szkolnych, natomiast sg to zadania wokot o§wiatowe. Radny Pawet Masetko
zapytal o to do ktorych szkot powiat musi doptacac , a do ktorych nie w zakresie przyznanej
subwencji?. Odpowiedzi udzielita Dyrektor PZO. Wyjasnita, do Zespotu Szkot Zeglugi
Srédladowe;j i ZS Nr 1 powiat nie doptaca , natomiast doptaca do I LO, ale jest tam najnizszy
algorytm subwencji, do II LO , do tej pory znaczne $rodki byly doktadane rowniez do ZS Nr
3 w Stlawigcicach. Obecnie ta sytuacja nieznacznie, ale zaczyna si¢ zmieniaé. Juz jest
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kontrolowany nabdr , dajac mozliwo$¢ utworzenia takich klas, ktore powoduja, Ze sa klasami
licznymi, ale tez nie sa klasami drogimi w utrzymaniu, nic sg klasami dwu lub trzy
zawodowymi. Tylko klasy wielozawodowe sg w zasadniczych szkotach zawodowych, ale
uczniowie tych klas odbywajg praktyki u pracodawcy i przez to nie sg drogimi uczniami.
Dwie szkoly tj. ZSZS, gdzie najwiekszym przelicznikiem jest uczen zeglugowiec i w ZS Nr 1,
gdzie przewaznie sg klasy zawodowe i w §lad za uczniem ,, zawodowcem” jest przekazywana
subwencja. Radny Pawel Masetko odnidst si¢ do powyzszego, stwierdzil, ze jest
zwolennikiem dzielenia subwencji , a nie przyznawania jej w catosci wg danej placowki,
poniewaz z wypowiedzi Pani Dyrektor wynika, ze jezeli tak by nie bylo to powinny zosta¢
tylko dwie szkoty,a co z pozostalymi szkotami?. Dyrektor PZO poinformowata, ze na 316
W przeliczeniu etatdow nauczycielskich, 216 jest nauczycieli dyplomowanych, S$rednia
powiatowa nauczyciela dyplomowanego tj. 5.300 ztotych brutto, a nauczyciela mianowanego,
ktorych u nas jest obecnie ponad 60 jest o 1.000 ztotych nizsza. W zwigzku z tym patrzac
przez pryzmat szkot i awans nauczycieli, ktorzy funkcjonuja w tych szkotach to tam gdzie jest
najbardziej wyksztatcona kadra pedagogiczna, z dtugoletnim stazem pracy , dajagca mozliwos¢
awansu zawodowego nauczyciela dyplomowanego to tam szkota w utrzymaniu jest bardzo
droga. Przewodniczacy Komisji zwrocit si¢ do Pani Dyrektor PZO o przyblizenie jak to si¢
przedstawia w innych Powiatach, w ktoérych istnieje podzial subwencji na szkoty zgodnie
z Rozporzadzeniem Ministerstwa, czy te szkoty borykaja si¢ z ktopotami, czy jest im tatwiej?.
Zdaniem Przewodniczacego Komisji podzial, ktory przyjal nasz Powiat jest wlasciwy 1 dzieki
temu szkoty, ktorg funkcjonuja w sieci szkot ponadgimnazjalnych w Powiecie
Kedzierzynsko-Kozielskim maja zrownowazony rozwoj i szanse¢ funkcjonowania na terenie
naszego Powiatu. Pani Aurelia Stepien poinformowata, ze wszystkie powiaty taczg subwencje
i dziela w zaleznosci od kosztow utrzymania szkoty. S powiaty, ktore mieszcza —si¢
w subwencji o§wiatowe]j 1 nie wymagajg dodatkowych srodkow 1 jest to owiane tajemnicg
w jaki sposob to sie dzieje. Na przyktad w Nysie. Gdzie poprzedni Starosta twierdzil, ze
szkoly zamykaja si¢ w subwencji oswiatowej, ale nie chca zdradzi¢ sposobu podziatu
subwencji , natomiast maja bardzo mocno ograniczone finansowanie w zakresie Srodkow,
ktore sg przez szkoly wypracowywane czyli ich dochody wtasne. Natomiast w naszym
Powiecie dochody, ktore szkoty wypracowuja , w ubieglym roku byta to kwota 1.200.000
zlotych, w tym roku jest to kwota okoto 1.500.000 ztotych sg za kazdym razem przeznaczane
na potrzeby szkoty. Natomiast w Nysie, §rodki te sa przeznaczone do wspolne konsumpcji
przez powiat 1 tym samym o te srodki budzet calej oSwiaty wzrasta, jest to ich sposob
subwencjonowania. Natomiast przyszty rok bedzie trudnym rokiem dla naszej o$wiaty
powiatowej, poniewaz oprocz tego, ze bedzie okoto 150 osdb mniej w naborze to bedzie
coraz mniej rocznikoOw z tzw. ,, wyzu demograficznego”. Na dzien dzisiejszy na dziewigé
miesiecy jest wykazanych 400 osob mniej, z tego ponad trzysta sze$édziesigt osob jest mniej
w szkotach niepublicznych. Na przyszty rok bedzie okoto 300 os6b mniej i1 subwencja jest
nizsza o okoto 1.300.000 zlotych od tej, ktora byla przekazana na ten rok. W strategii
o$wiatowej, ktora jest przygotowywana jako pierwsze z proponowanych zadan, beda
podejmowane proby dostosowania funkcjonowania szkoty do subwencji i zmieszczenie sig¢
szkoty w subwencji. Najwicksze koszty w kazdej szkole tworzy kadra pedagogiczna
zatrudniona w tej szkole. Bedzie duzg rolg dyrektora szkoty w jaki sposob racjonalnie
pouktada zadania szkolne, aby zmies$ci¢ si¢ w tej subwencji lub w ograniczonej czg$ci
subwencji méc si¢ zmiescic, zeby nie powodowac , ze jednej szkole zabiera si¢ ponad milion
ztotych , a do drugiej ponad milion ztotych nalezy dotozy¢. W zatozeniu bedzie to dazenie do
pewnej sprawiedliwosci, ale nie zostanie to wykonane wciggu jednego roku, poniewaz
powiatowa oswiata tego by nie wytrzymata. Radny Pawel Masetko zasugerowat , aby
sprawdzi¢ ile w tych innych Powiatach jest placowek oswiatowych celem dokonania
poréwnania. Na terenie Powiatu Kedzierzynsko — Kozielskiego oferta jest bardzo bogata,
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a szkot ponadgimnazjalnych technicznych czy ogolnoksztatcacych jest szes¢, dlatego czy
oprocz Opola jest, ktorys Powiat w wojewodztwie, ktory dysponuje taka ilos¢ szkot?. Pani
Dyrektor PZO odpowiedziata, ze jestesmy porownywalni z Nysa. Przewodniczacy Komisji
uwaza, ze lokalizacja i liczba szkot ma zwigzek z liczbg mieszkancow W  mieScie
I w Powiecie.

Radny Jakub Gtladysz odniost si¢ do wczesniejszej wypowiedzi Radnego Pawta Maselki,
ktéra dotyczylta srodkow jakie Powiat , a jakie Gmina doktada do oswiaty , stwierdzit, ze nie
powinno si¢ porownywac dotowania o§wiaty gminnej a powiatowej, poniewaz sg to zupetnie
inne zadania, na przyktad poréwnujac Gming Nysa i Powiat Nyski, ktory to Powiat do
o$wiaty nie doktada. Gmina Kedzierzyn-Kozle doktada do o$wiaty kilkadziesigt milionow
rocznie, majac za zadanie utrzymanie przedszkoli, mato licznych klas itd. Nie powinno si¢
tego porownywac i twierdzi¢, ze skoro Powiat doktada tylko milion ztotych w poréwnaniu do
srodkow, ktore doktada Gmina to jest to wielki sukces. Duzo jest takich Powiatéw na
Opolszczyznie i w Polsce, ktore si¢ potrafig zbilansowa¢ na plus. Pani Dyrektor PZO
stwierdzita, ze Powiat Nyski jedynie miesci si¢ w przyznanej subwencji. Podkreslita, ze
znacznie lepiej funkcjonowaty te Powiaty, ktére mialy miodziezowe osrodki wychowawcze,
gdzie subwencja za wychowankiem szta 9,0. Natomiast po kontrolach UKS, ktore trwaja juz
od trzech lat , nie beda miaty mozliwosci zamknigcia si¢ w subwencji, poniewaz ptacg bardzo
wysokie kary i zwrot subwencji nienaleznie pobranej. Dotychczasowe zrodlo ich
finansowania czyli osrodki wychowawcze, czy socjoterapii zostato zamkniete.

Radny Jakub Gladysz powiedzial, ze strategia o§wiaty miata by¢ opracowana do 30 wrze$nia
br, w zwiazku z tym Radny zapytal kiedy zostanie opracowana i przedstawiona? Pan
Dyrektor PZO odpowiedziata, ze Przewodniczacym Komisji strategii ds. o$wiaty jest Pan
Wicestarosta Jozef Gisman. Rola Dyrektora PZO przygotowania catej dokumentacji zostata
wykonana 1 moze 29 pazdziernika br strategia zostanie zamknig¢ta. Zapytanie dotyczace
doktadnego terminu nalezy skierowa¢ do Przewodniczacego Komisji strategii ds. o$wiaty.
Radny Jakub Gtadysz przypomniat, ze najblizsza Sesja Rady Powiatu bgdzie poswigcona
o$wiacie, dlatego zapytal o termin przedstawienia strategii , czy najblizej Sesji zostana
przedstawione chociaz zalozenia strategii?. Dyrektor PZO poinformowala, ze w sprawie
zalozen strategii nalezy pyta¢ Przewodniczacej Komisji, a na najblizszej Sesji Rady Powiatu
bedzie informowata o stanie realizacji zadan o$wiatowych w roku szkolnym 2014/2015.
Radny Jakub Gtladysz odniost si¢ do réznic w wynikach finansowych szkoét 1 zroznicowania
wysokosci dotacji na ksztalcenie zawodowe, ktora jest w $lad za uczniem 1 stad te roéznice, ze
jedne szkotly nie maja probleméw finansowych , a inne je maja. Jest to zwigzane z wysokoscia
subwencji, ktora jest przekazywana szkole w $lad za uczniem. Zdaniem Radnego wysokos¢
subwencji zostata okre§lona w oparciu o konkretne wytyczne, w szczegolnosci dotyczy to
ksztalcenia zawodowego, ze jest wyzsza subwencja. Radny wyrazit swoje obawy, czy
w niektorych szkotach, gdzie znacznie wigcej $rodkow pozostaje, nie wynika z tego, ze
w tych szkotach ksztalcenie odbywa si¢ na zasadzie realizowania minimum programowego
I czy wszystko jest zrealizowane? Zdaniem Radnego taka nie inna wysokos$¢ subwencji na
ucznia w danej szkole jest okreslona przez Ministerstwo celem na przyktad prowadzenia dla
tych uczniéw dodatkowych zaje¢, wiekszej liczby przedmiotow i wowczas jest wigksza na to
subwencja. Radny wyrazit swoje obawy dotyczacego tego, ze aby dotowac i pokrywac braki
w innych szkotach nie prowadzi si¢ ww. rzeczy w tych szkolach, ktore nie maja problemow
finansowych. Odniosta si¢ do tego Pani Dyrektor PZO . Sytuacja, ktora zaistniala w Zespole
Szkot Zeglugi Srodladowej jednoznacznie wskazuje, przyznana waga na ucznia 3,0 , ze
subwencja jest wyzsza, poniewaz sg okreslone wymagania w stosunku do zdobycia zwodu
technik zeglugowiec. Wyjasnita, ze te konsekwencje sa z jednej strony ponoszone, a z drugiej
przymierza si¢ do nich. Kwota 366.000 zlotych, ktore Powiat musiat dotozy¢ do remontu
statku, gdyz subwencja powinna by¢ zawarta w szkole, poniewaz jest to statek szkoleniowy,
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na ktérym uczniowie zdobywaja praktyki. Powiat jest przed audytem Ministerstwa
Infrastruktury, ktore okre$la wymagania dla zawodu technik zeglugi poprzez odbywanie
praktyk zawodowych, ktore nie powinny si¢ odbywa¢ na statku  zeglugowym

” Sucharski” tylko na normalnym statku zeglugowym ptywajacym po rzekach naszego kraju
czy morzu. Powiat si¢ do tego przygotowuje i to co tej pory nie bylo egzekwowane ma juz
swoje wlasne konsekwencje , aby utrzyma¢ konwencje¢ morska 1 mie¢ certyfikacje ISO to
nalezy spelni¢ wszelkie wymagania przez Ministerstwo Infrastruktury natozone i do tego
Powiat si¢ przygotowuje i na pewno przyszly rok nie zakonczy si¢ zubozeniem Zespotu Szkot
Zeglugi Srodladowej o kwote 1.000.000 ztotych, poniewaz bedzie to realny koszt. Radny
Jakub Gtadysz wyrazil kolejng swoja obawe, poniewaz w Polsce jest tylko 2 lub 3 szkotly
zeglugowe 1 Ministerstwo po przeanalizowaniu moze wyciagna¢ wniosek, ze skoro szkoty
zeglugowe dotujg inne szkoty to waga na ucznia 3,0 jest za duza i nalezy do takiej sytuacji nie
dopusci¢. Pani Dyrektor PZO poinformowata, ze dzigki temu, ze nasz Powiat brat udzial
w projekcie ksztatcenie zawodowe blizej rynku pracy to ze $rodkow unijnych doposazono
pracownie specjalistyczne dla zeglugowcow. W ubieglym roku powstala pracownia
informatyczno- nawigacyjna i w roku 2013. Radny Jakub Gtadysz analizujac przekazane
informacje odnosnie zatrudnionych nauczycieli w Powiecie, powiedzial, ze 80% to
nauczyciele dyplomowani , wg statystyk nauczycieli dyplomowanych w kraju jest mnigj
okoto 60%. Na przyktad w szkotach naszego powiatu zatrudniony nauczyciel dyplomowany
ma znacznie wigksza liczb¢ godzin niz nauczyciel stazysta. Co jest tez przyczyna tak znacznej
roéznicy finansowej w niektorych ze szkoét. Zwlaszcza dotyczy to nauczycieli przedmiotow
zawodowych, gdzie jest problem z znalezieniem nauczyciela i czesto sa zatrudniane osoby
mtode , stazysci. Oprocz tego, na przyktad w jednej szkole sg te zajecia to jeszcze w innej
szkole sg tez te zajgcia. Na kolejne pytanie Radnego Jakuba Gtadysza dotyczace prowadzenia
zajeé przez CKP i U , ktore sa prowadzone dla ZS Nr 1 i dla ZSZS , Pani Dyrektor PZO
wyjasnita, ze CKP 1 U prowadzi zajecia 1 dziala na potrzeby czterech szkot
ponadgimnazjalnych : ZS Nr 1, ZSZS, ZS Nr3, ZS T i O. Nastepnie Radny zapytat o ilo§¢
godzin zaje¢ dla poszczegdlnych szkot prowadzonych przez CKPiU?. Na ktore
w odpowiedzi Pani Aurelia Stepien poinformowata 1 przypomniata o materiale, ktory byt
radnym przedstawiany ,, zajecia praktyczne prowadzone w roku szkolnym 2014/2015 dla
uczniow szkot ponadgimnazjalnych Powiatu Kedzierzynsko-Kozielskiego 7, gdzie zostata
wykazana liczba uczniow korzystajacych z nauki w CKP i U , to jest 409 oraz rok , liczba
uczniow 1 czestotliwos¢ zajec tj. 407,5, do tego jeszcze sg kursy kwalifikacyjne, ktore sa
realizowane, okoto 519 uczniow lacznie z kursami kwalifikacyjnymi realizuje praktyKi
praktycznej nauki zawodu w CKP i U. Pani Dyrektor odpowiedziala na sugestic Radnego
Jakuba Gtladysza, ze grupy na zajg¢ciach praktycznych w Centrum sg mato liczne, wyjasnila,
ze grupa jest dostosowana do wyposazenia pracowni i stanowiska 1 jezeli jest pracownia
siedmio stanowiskowa to tylko tyle moze by¢ praktykantéw na zajeciach. W dalszej czesci
wypowiedzi Radny zastanawial si¢, poniewaz jezeli zostalyby przeliczone godziny zajeé
praktycznych i koszty przenies¢ z CKP i U do ZSZS czy ZS Nr 1 to okazaloby sie, ze wcale
te szkoty nie majg tak dobrych wynikéw finansowych, poniewaz czgs$¢ zaje¢ tym szkotom
odpada i prowadzi inna szkota. Odniosta si¢ do tego Dyrektor PZO , wyjasnita, ze w ZS Nr 1
sg klasy wielo zawodowe, przebywajg tylko dwa dni w ciggu tygodniowej nauki w szkole ,
a trzy dni sg bezposrednio u pracodawcy, gdzie powiat nie ponosi kosztéw ksztalcenia
u pracodawcy. Natomiast w pozostatych przypadkach uczniowie sg kierowania na zajgcia
praktycznej nauki zawodu w CKP i U i sg ponoszone koszty zatrudnienia nauczyciela
prowadzacego praktyczng nauke zawodu.

Radny Pawel Masetko odniost si¢ do wezesniejszej wypowiedzi Radnego Jakuba Gladysza,
stwierdzil, ze w jednym roku sg te nadgodziny 1 dyrektorzy nie chcag zatrudnia¢ nowych
nauczycieli. W przysztym roku zgodnie z tym co Pani Dyrektor przedstawiata,
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prawdopodobnie bedzie problem by nauczycieli, ktoérzy pracuja, zatrudni¢ na pelnym etacie.
Ponadto kwestia planu jest w gestii dyrektora danej placowki, a nie Pani Dyrektor PZO, ktora
zarzadza cala o$wiatg. Radny Jakub Gladysz w odniesieniu do wypowiedzi przedmowcy
stwierdzit, ze nauczyciela mozna zatrudni¢ na przyktad na rok, jezeli w danym roku jest taki
brak od 01 wrzesnia do 31 sierpnia na okreslone godziny. Do dyskusji wiaczyta si¢ Pani
Dyrektor PZO, poinformowal, Zze raczej nauczycieli b¢dzie za duzo niz za mato. Nie ma
szkoty w ktorej bylby zatrudniony nowy nauczyciel, jezeli przyszedt do szkoty nowy
nauczyciel to tylko na zastgpstwo wtedy gdy nauczyciel przebywa na urlopie dla poratowania
zdrowia ( jest jeden) lub nauczyciel jest cigzko chory. Raczej jest obawa borykanie si¢ ze
zwolnieniami lub ograniczeniami etatéw badz uzupetnianiem ich w inne szkoty. Radny Pawet
Masetko ad vocem uwaza, ze nalezatoby to doktadnie przeliczy¢ i rozmawia¢ o konkretnych
liczbach. Zdaniem Radnego zatrudnienie nowej osoby moze by¢ drozsze niz wyptacenie kliku
nadgodzin, aktualnie tych nadgodzin jest niewiele i najwickszym problem jest, aby
zatrudnieni nauczyciele mieli pelne etaty.

Komisja dokonala kontroli nastepujacych zagadnien:

- rewitalizacja skwerku przed Starostwem i budowa fontanny w 2014r.

-finansowanie przez powiat imprezy organizowanej przez Ludowy Klub Jezdziecki,, Lewada”
w 2014r.,

- finansowanie — rozdziat §rodkow finansowych dla szkét i placowek w 2014r., dla ktorych
Powiat Kedzierzynsko-Kozielski jest organem prowadzacym”.

Szczegotowe pytania, uwagi i odpowiedzi na nie zostaly zawarte powyzej W niniejszym
protokole.

Ad.4

Radny Jakub Gtadysz zwrdcil uwagg na przebieg posiedzen Komisji Rewizyjnej, ktore
zdaniem Radnego powinny si¢ odbywaé¢ w taki sposob jak dzisiaj, gdzie zostata
przeprowadzona merytoryczna kontrola na wniosek radnych Klubu PIS. Stwierdzit, zZe
kontrole jednostek powinny si¢ odbywaé¢ na terenie kontrolowanych jednostek z dostgpem
i w oparciu o petng dokumentacj¢. Przewodniczacy Komisji popart wypowiedz przedmowcy.

Na tym protokot zakonczono.
Protokotowata: Przewodniczacy Komisji:

Izabela Rabiej Ireneusz Smal
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