
 

UCHWAŁA Nr XXXIII/260/2013 
Rady Powiatu Kędzierzyńsko – Kozielskiego 

z dnia 19 marca 2013r.   
 

 
w sprawie rozpatrzenia skargi z dnia 22 stycznia 2013r. na  

działalność Dyrektora Powiatowego Zarządu Dróg w Kędzierzynie-Koźlu  
 

 Działając na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 5 czerwca 1998r. o samorządzie 
powiatowym (Dz. U. z 2001r. Nr 142, poz.1592 z późn. zm.) w związku z art. 229 pkt 4 
ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postępowania administracyjnego (tekst jedn. Dz. U.                  
z 2013r., poz. 267) po rozpatrzeniu skargi na działalność Dyrektora Powiatowego Zarządu 
Dróg w Kędzierzynie – Koźlu złożonej przez Panią ------------------------- i stanowiska 
Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu względem tej skargi  

 
Rada Powiatu uchwala, co następuje: 

       
§ 1 

 
         Powyższa skarga jako nieuzasadniona z przyczyn określonych w uzasadnieniu 
stanowiącym załącznik do niniejszej uchwały, podlega odmownemu załatwieniu. 
 

§ 2 
 
         Wykonanie uchwały powierza się Przewodniczącemu Rady Powiatu, zobowiązując go 
do przesłania skarżącemu egzemplarza niniejszej uchwały wraz z załącznikiem.  
 

§ 3 
 
         Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia. 
 
 

 
 

                                                                                            Przewodniczący Rady Powiatu 

                                                                                                  mgr Piotr Jahn 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 
 
 
 

UZASADNIENIE DO UCHWAŁY 

 

Powiatowy Zarząd Dróg w Kędzierzynie – Koźlu zwrócił się pismem                             

nr PZD.2732.3.2.2013 z dnia 08.01.2013 r. do dwóch firm (tj. Firmy Handlowo – Usługowej -

------------------------------------------------------------------------------------------------- i Gabinetu 

Weterynaryjnego, -----------------------------------------------------------------------) o podanie 

oferty cenowej na usuwanie martwej zwierzyny i sorbentu z dróg powiatowych znajdujących 

się na terenie Powiatu Kędzierzyńsko – Kozielskiego w 2013 r.  

W dniu 11 stycznia 2013 r. do zamawiającego wpłynęły oferty obydwu firm z tym, że 

oferta FHU ---------- zawierała wyszczególnienie wykonywania usług na całość zadania 

natomiast oferta Gabinetu Weterynaryjnego ograniczyła się tylko do zakresu usuwania 

padłych zwierząt. 

Firma Handlowo – Usługowa ------------- po zapoznaniu się z ofertą konkurencyjną 

wystosowała pismo do zamawiającego informujące go o posiadaniu zezwoleń przez Gabinet 

Weterynarii jedynie na usuwanie padłych zwierząt i o braku uprawnień do usuwania sorbentu 

co miało by być powodem odrzucenia oferty tej firmy ze względu na brak możliwości 

realizacji pełnego przedmiotu zamówienia.  

Powiatowy Zarząd Dróg po rozpatrzeniu ofert i uwag zawarł umowę z Panem -----------          

--------- w zakresie podstawowym, czyli zbierania i utylizacji martwej zwierzyny z dróg 

powiatowych znajdujących się na terenie Powiatu Kędzierzyńsko – Kozielskiego w 2013 r. 

gdyż oferta tego przedsiębiorcy w tym zakresie była najkorzystniejsza.  

      Odnosząc się zaś do utylizacji sorbentu, Powiatowy Zarząd Dróg poinformował Panią 

----------------------------------, iż w przypadku wystąpienia takiej potrzeby, a są to sprawy 

bardzo sporadyczne i incydentalne, Powiatowy Zarząd Dróg dokonywał będzie w tym 

zakresie jednorazowych zleceń podmiotom posiadającym stosowne uprawnienia. O tym, że są 

to sytuacje bardzo rzadkie świadczy to, iż w okresie ostatnich 4 lat usługę usunięcia i 

utylizacji sorbentu zlecono tylko jednokrotnie tj. w m-cu lipcu 2009r. a koszt tej usługi 

wyniósł 117,12 zł. 

Po otrzymaniu tej informacji FHU ----------- złożyła skargę na działanie Powiatowego 

Zarządu Dróg w przedmiotowej sprawie.  



Po rozpoznaniu sprawy i wysłuchaniu stanowisk obu stron tj. Firmy Handlowo-

Usługowej -------- i Powiatowego Zarządu Dróg w Kędzierzynie – Koźlu stwierdza się,                             

że przedmiotem zamówienia objęta była usługa, której wartość nie przekraczała wyrażonej  w 

złotych równowartości kwoty 14.000,00 euro, dlatego też, zgodnie z art. 4 ust. 8 Ustawy         

z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2010 r., Nr 113, poz. 759  

ze zmianami) przepisów przedmiotowej ustawy nie stosuje się.  

W takich sytuacjach mają jednak zastosowanie procedury udzielania zamówień publicznych 

w Powiatowym Zarządzie Dróg w Kędzierzynie – Koźlu przyjęte Zarządzeniem nr 1/2010 

Dyrektora Powiatowego Zarządu Dróg w Kędzierzynie – Koźlu, określające sposób 

prowadzenia postępowania o udzielenie zamówienia publicznego w zależności od przedziału 

ustalenia wartości przedmiotu zamówienia tj. do 7.000 euro, pomiędzy 7.000 a 14.000 euro                

i powyżej 14.000 euro.  

Ustalenie wartości przedmiotu zamówienia na usuwanie martwej zwierzyny i sorbentu z dróg 

powiatowych znajdujących się na terenie Powiatu Kędzierzyńsko – Kozielskiego w 2013 r. 

nie przekraczało wyrażonej w złotych równowartości kwoty 7.000,00 euro więc zgonie                   

z §3 ust. 1 do 3, powołanego Zarządzenia zamawiający może prowadzić rozmowy z jednym 

oferentem bez wymagania formy pisemnej zarówno w stosunku do prowadzonych negocjacji 

jak zawieranej umowy.  

W świetle powyższych faktów należy stwierdzić, że postępowanie o udzielenie zamówienia 

na usuwanie martwej zwierzyny i sorbentu z dróg powiatowych znajdujących się na terenie 

Powiatu Kędzierzyńsko – Kozielskiego w 2013 r., prowadzone przez Powiatowy Zarząd Dróg 

w Kędzierzynie – Koźlu nie narusza przepisów prawa a skargę w przedmiotowej sprawie 

uznaje się za bezzasadną.  

 
 
Przewodniczący Komisji Rewizyjnej  

 
          Rajmund Frischko   
 
 

 

 
 
 

 


